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Kas eina is proto - ar tik Lietuva, ar jau visas
pasaulis? Tokj klausimq iskélé Sausio 13-osios is-
vakarése feljetonistas Vitas Tomkus. Ir is tiesy dau-
gelj nudienos reiskiniy, aprasyty Dzordzo Orvelo
(George Orwell) bestseleriuose, jmanu taikyti jau
netik,,blogio imperijai’; bet ir Vakary diktuojamai
pasaulio raidai. Netgi sakyciau, kad Jevgenijaus
Zamiatino knygoje ,Mes” aprasyta fantastika is
dalies jau virto tikrove. Ir Oldo Hakslio (Aldous
Huxley) idee fixe, kad ant neteisingy pamaty pa-
statytoje ir pasipelnymo Sélo purtomoje ,gerovés”
civilizacijoje, kuri dél to logiskai pasmerkta Zlugti,
iSeitj galima rasti tik baties tustumos siaubq uz-
pildzius dar neisrastais sveikatai nekenkianciais
narkotikais - jo ,Suvokimo durys. Dangus ir pra-
garas” vis dar populiarus romanas. Regis, antiu-
topija, skelbiama talentingy rasytojy veikaluose,
tampa naujyjy laiky biblija. O sig papildo radikaliy
paziiry skelbéjy manifestai. Daugeliu atvejy taip
pat jau jkanyti. Tad ir pagalvoji: ar taip jau lemta,
ar vis délto kitur Suo pakastas?

Maistas - amzZina nesubrendéliy bisena, arti-

KAS EINA IS PROTO:

AR TIK LIETUVA, AR JAU VISAS PASAULIS?

ma mitologiniy ir bibliniy maistininky baklei. Tik
kai i$ neiSmanymo ir noro paZinti pasaulj klysta
Zmogus, jam tai tinka. Kai nupuola koks nors an-
gelas ir tampa kitokio rango sukiléliu, tai taip pat
laiky pradzioje jvykes faktas, kurio nei jrodyti, nei
paneigtitarsi negalima. Taciau kai Zmogus sgmo-
ningai prisiima puolusio angelo rangq ir pradeda
vaidinti maistininko pries Auksciausiojo valiq vai-
dmenij, kol galiausiaijsikalba sau ir jkalba kitiems,
kad Jo i$ viso néra, tada ir gimsta Hakslio ,puikus
naujas pasaulis”. Pirmiausia, Zinoma, jkaitusiose
ar apsvaigusiose galvose. Tada jkyriai ir nepaliau-
jamai pradedama lipdyti tokio pasaulio pasitila -
pagal visus kapitalizmo ir laisvos rinkos désnius.
Persamaiir reklamuojama tol, kol Zzmogus pradeda
manyti, kad tai neiSvengiama, kad tai désninga ir
kad to nori jis pats.

Siaip zmogus kuria ir griauna kaip vaikas,
Zaisdamas kaladélémis; juk nepaliksi boksto is
kaladéliy ar smélio pilies amziams. Ne Siaip Zmo-
gus, o tasai, kuris sakosi valdgs pasaulj (ar bent
jo dalele), dargs jtakq tautoms ir valstybéms bei
apsukrumq panaudojqs milijardinéms piniginéms
machinacijoms - jis imituoja Tq, , kurio néra’. Kodél
jis taip elgiasi? Todél, kad sugeba, ir ypac dél to,
kad jam sudaromos sqlygos. Nes mano, kad su juo
tas puikus pasaulis ir baigsis. Tai yra kaip turbina
visu pajégumu veikia net tada, kai aiskiai suvo-
kia it pu¢éiamo muilo burbulo veiklos beprotybe.
O kad jau suvokia, ar tokiq veiklg galima laikyti
karybos ir ardos pusiausvyros désnio pagimdyta
neisvengiamybe?

Pragarq galima laikyti sukurta vieta. Bet ji
pagrjsta prievarta. Prievarta primesta kiryba is
tiesy yra antikaryba. Materialistas gali Gamtq
laikyti karéja, jei jau kitokiy iStaky nepripazZjsta.
Taciau joks maistininkas iki Siol nejveiké né vienos
Gamtos stichijos. Todél jis naudoja prievartq pries
Zmogaus Prigimtj. Skaldymas, arda, skausmas,
neviltis tampa ,natdraliais” vystymosi varikliais. O

Stai darna, dZiaugsmas, meilé ir viltis kyla savaime
i8 tikrojo kurybos Saltinio, esancio auksciau dua-
lios bdties. Bet Jo, pasak antiutopisty, néra. Yra
tik prievarta ir jokio Ziburio tunelio gale. Laisvés
ir savikaros negali bati iS esmés. Tokiomis sqly-
gomis logiskiausia iseitis - savizudybé. Tai ir yra
tikriausioji beprotybé.

Beprotybé tapo mada. Anksciau misy tautosa-
koje veikes velnias, kaukas, aitvaras ir bildukas vir-
to Zymiai baisesniu Sétonu. Sétonas - tai saitanas,
arabiskas Zodis, reiskigs piktgjq dvasiq. Ziniuonés
virto ragany kdjo vertomis furijomis. Sventykla
iSnyko, radosi boZnica (bazny¢ia). Taip barbariz-
mais prasiplété Zodynas. Lietuviy kalboje nesant
Sventumgq isniekinanciy keiksmaZodziy, skubiai
kuriama kaléjimy ir lageriy terminologija pagrin-
du kalby, kuriose ji egzistuoja jau seniai. Lietuviy
maistininkai seka jau esamy modeliy pridurmui,
juos taiko mums, plecia pragariskq akiratj. O kartu
su nebdtais, svetimais ZodZiais randasi ir reiskiniai:
komunizmas, fasizmas, postmodernizmas, trans-
genderizmas ir kiti-izmai. Visokios diedovscinos ir
bezpredielai. SvetimZodZiai, pagal prasme isversti
j gimtgjq kalbg, iskart iSduoda jy kilme ir pobad.
Todél taip stengiamasi stabdyti laisvq lietuviy kal-
bos ir sqvoky raidg, prievarta diegiamos ar veikiau
implantuojamos atnestinés. Kad antiutopija tapty
misy savastimi. Implanty neskauda.

Ir vis délto skysti tie mégdziojimai. Tai, kas
mégdZiojama, bet nekyla is tautos gelmiy, vidi-
nés nacijos kirybos, neauga kaip medis, létai ir
savaimingai, néra nei neisvengiama, nei tikra.
Taciau tikra yra tai, kad lietuvis, panardintas j kos-
mine bakchanalijg, neberanda po saule vietos ir
vis dazniau renkasi saviZudybe. Todél, kad tautos
budas, jos pasauléjauta vystosi takstantmeciais, ir
pakeisti jos pakaitalu neiseina, jq galima tik fizis-
kai jsiurbti, suvirskinti, iskreipti ir sunaikinti. Arba
implantuoti savizudos mechanizmaq. Ir tai jmano-
ma tik tada, kai jtikima antiutopine apgaule, esq

tai- neisvengiama. , NeiSvengiamas”titano, kuris
savinasi To, ,kurio néra’; kurybos galias, diktatas.
»Neisvengiami” narkotikai, iskreiptas seksas, smur-
tas ir laisvés atémimas.

Galimatapti,, madingiems”ir pamirsti, kad nuo
Vilniaus iki Maskvos - tik astuoni Simtai kilometry,
iraistringai svarstyti, kuris , kietesnis”: Venicka (Je-
rofejevas) ar Edicka (Limonovas). Skaityti Carlzo
Bukovskio, o ne jsidémétinus jo bendrapavardzio
rusy disidento tekstus. Ggsdinti ,rusy grésme”-
nevykes triukas. Galinga ir didelé kaimyné niekur
neissikels, ji gali sau leisti veikti senais bidais. Kaip
ir Lenkija, kurios senos istorinés uzmacios Lietuvos
atzvilgiu taip pat nugali aukstesnes brolisky tauty
intencijas. Ir jos nesikeis dar simtmecius. Pakanka
tik tai prisiminti. O suvoktireikia kitkq: galios, kuriy
varomoajijégayraneapykanta, o priemoné - apgau-
lé, veikia per visame pasaulyje, taip pat ir Vakary
demokratijose, aptinkamas silpnas vietas. Ir joms
nepriimtina, kad tokios tautos, kaip lietuviy, drjsta
noréti bati savimi. Ir niekas net nesusimgsto, kad
suvirskinus maZgsias tautas, bus imtasi didziyjy...
Nes tokia ,puikaus naujo pasaulio” logika.

Vietoj antiutopijos geriau skaityti Sventraséius
ir tautorascius. Tik ten galime rasti paprastq kaip
asara tiesq: kiekvienai tautai i Dievo yra duota
pasirinkimo laisvé bati savimi ir kurti is saves, o
ne griauti save. Prigimtiné teisé gyventi savaip.
Ir ginti tq i Jo pareinanciq teise asmeniniu ir
bendruomeniniu lygmeniu kaip esminj Zmogaus
Bdties sandg. Juk is tiesy maistauti verta tik pries
tuos, kurie bando tq teise atimti. Sausio 13-oji ir
buvo ta istoriné akimirka, kai jvyko iSsivadavimas
i$ beprotybeés, kurios vardas - sielos ir laisvés ne-
pripazZjstantivelnio imperija. 0 mums buvo duota
re¢iausia Maloné, kurios seniai nepatyré dauge-
lis didZiyjy tauty. Juk ne veltui. Vadinasi, Sausio
tryliktgja turi tapti kiekviena masy gyvenama
diena, idant suvoktume, kad esame palaikomi ir
palaiminti To, kuris is tiesy yra.

LAISVE IR LAISVES SIMULIAKRAI (I)

Vytautas RADZVILAS

Filosofas, Redkolegijos narys

Ar turime besalygiskai tikéti, kad
pries$ du deSimtmecius nukritus aki-
vaizdZiai matomiems ir juntamiems
totalitarinés nelaisvés panéiams Lie-
tuvos pilieéiai gali nedvejodami lai-
kyti save tikrai laisvais Zmonémis?
Nors esama santvarka garbstantys
propagandininkai jrodinéja, kad taip
ir yra, aklai tikéti jais nederéty. At-
sargiau kalbéti apie Lietuva kaip
Hlaisvés karalyste® vercia jau vien
gerai Zinomas faktas, kad moderné-
janciame pasaulyje atviras ir $iurks-
Cias prievartinio valdymo ir engimo
formas keicia paslépti ir subtilesni,
todél kur kas sunkiau pastebimi ir
juntami Zmoniy mastymo ir elgesio
kontrolés biidai.

Kaip nelengva atskirti tikra ir ta-
riamg laisve, rodo paprastas pavyz-
dys. Tarp svarbiausiy ,,rodymy*, kad
Zlugus ,,geleZinei uzdangai“ Lietuva
tapo ,,laisvojo pasaulio” dalimi, daznai
nurodoma jos pilie¢iams atsivérusi

galimybé laisvai iSvykti | kitas Salis.
Be abejo, turéti galimybe netrukdo-
mai keliauti po pasaulj geriau, negu
tanoti ,,geleZinés uzdangos® sukur-
tame narve. TaCiau manyti, kad as-
mens teisé netrukdomai i§vykti i$
Salies yra tvirtas jrodymas, kad jis i§
tiesy yra laisvos visuomenés ir vals-
tybés pilietis, biity gana naivu. Terei-
kia prisiminti, kad tokig teise savo
pilieciams suteikdavo kai kurios bu-
vusios ,liaudies demokratijos” Salys,
o $Siandien ja turi, pavyzdZiui, ir de-
mokratijos bei laisvés etalonu tikrai
nesancios komunistinés Kinijos gy-
ventojai. AiSkéja, kad tokia teisé gali
bati tik kryptingai ,,gaminamos* ir
todél tik tariamos laisvés apraiSka.
Apibidinimas ,,gaminama“ reiskia
tai, kad tam tikros teisés ir laisvés
individui suteikiamos ne todél, kad 1§
tiesy pripazistami ir gerbiami jo Zmo-
giSkoji laisvé ir orumas patys savai-
me, o tik todél, kad dél jvairiy - eko-
nominiy, socialiniy ar politiniy - prie-
ZasCiy jas suteikti atrodo naudingiau
negu varzyti. Tad ir teisé iSvykti i§
Lietuvos gali biiti paskelbta ,laisvés
laiméjimu* tik todél, kad §i ,laiméji-
ma“ liaupsinanciai valdZiai masiné
darbingiausiy gyventojy emigracija
atrodo geriausias ir lengviausias bii-
das ,,spresti“ Salies problemas tiesiog
atsikratant ,,pertekliniy” Zmoniy.
Sitokia laisves ,,gamyba“ primena
Zaidima su riamo gyviino grandine.

Kai ji trumputé, vargsas gyviinas bus
suvarzytas, tad jausis ,nelaisvas® ir
,helaimingas®, o ja pailginus jis galé-
ty lakstyti gerokai toliau ir net pa-
mirsti esgs priristas, taigi patirti svai-
ginantj ,,beribés laisvés* jausma. Kol
nesumanys bégti tiesia linija ir visis-
kai jsitempusi grandiné jam primins
§itokios ,,laisvés® ribas.

Sis Zaismingas pagal nora ar rei-
kalg trumpinamos grandinés pavyz-
dys turéty priminti, kad $iy dieny
pasaulyje laisve galima sunaikinti
dviem budais. Pirmasis, ,,totalitari-
nis“, biidas ja sunaikinti - grandine
sutrumpinti tiek, kad vargsas indivi-
das negaléty net pakrutéti. Antrasis,
,demokratinis“, kelias - papras¢iau-
siai simuliuoti laisve tikslingai kaita-
liojant grandinés ilgj. Tai reiksty, kad
1§ totalitarizmo gniauZty tariamai i$-
silaisvinusi visuomené nebitinai
tampa laisva. Ji puikiausiai gali atsi-
durti tik simuliuojamos laisvés pa-
saulyje, kuriame autenti§kos laisvés
formas pakeitia vadinamieji laisvés
simuliakrai.

ApibréZiant kuo trumpiau ir pa-
prasCiau, simuliakras yra tobulai ti-
kroviS$ka nesamybé, daznai - tikro-
viskas to, ko 1§ tiesy néra, bet i$ prin-
cipo galéty biti, pakaitalas. Siy dieny
pomoderniame pasaulyje simuliakry
yra begalé. Vienu apgaulingiausiy ir
pavojingiausiy neabejotinai yra pa-
¢ios laisvés simuliakrai. Senas posa-

kis, kad savo padéties nesuvokiantis
vergas yra dvigubas vergas, igyja
nauja prasme biitent misy laikais,
kai radosi kaip niekad didelés gali-
mybés planingai ,,gaminti“ laisvés
simuliakrus.

Tad klausimas, ar prie$ du de-
$imtmecius i§ tiesy atsikovojome
laisve, ar vis délto gyvename meis-
tri§kai suresty laisvés simuliakry
pasaulyje, darosi kaip niekad svar-
bus mastant apie tautos ir valstybés
ateitl. Ko gero, biitent jis ir turéty
tapti visy tokiy apmastymy atramos
ir pradzios tasku.

Ji kelti ir kruop$ciai svarstyti de-
ra ne vien i§ tus&io smalsumo. Sis
klausimas svarbus ne tik praktiskai,
bet ir egzistenciSkai giliausia $io Zo-
dzio prasme. Juk visos dabartinés ofi-
cialiosios valstybinés ideologijos ker-
tinis akmuo yra teiginys, kad atkiiru-
si Nepriklausomybe Lietuva yra de-
mokrati$ka ir laisva $alis. Priklauso-
mai nuo to, ar besalygiskai ir aklai
tikime $iuo teiginiu, ar, prieSingai,
priimame jj kriti$kiau ir nepatikliau,
1§ esmeés keiciasi Salies biklés ir jos
raidos perspektyvy vertinimai. Sia
bikle pirmiausia deréty svarstyti ir
vertinti dviem svarbiausiais atzvil-
giais.

Jeigu Lietuva 18 tiesy yra laisvy
ir lygiy pilie¢iy $alis, dél Siandieninio
visuomenés susiskirstymo i ,,elita“
ir ,runkelius®, ,,geruosius” ir ,ne-

vykélius“ néra ko sukti galvos ar juo
labiau k3 nors kaltinti. Juk tokiu
atveju ,,nevykéliai“ arba ,luzeriai®
yra tie, kurie nesugebéjo pasinaudo-
ti laisvés atvertomis galimybémis,
ir todél patys kalti dél savo likimo.
Sitoks poZiiiris susvyruoja ir darosi
nejtikimas, jeigu vadovaujamasi
prielaida, kad kur kas gilesné visuo-
menés piktZaizdziy prieZastis yra ta,
kad, atkiirus valstybe, Lietuva tapo
ne laisvés oaze, bet Salimi, kurioje
buvo naujais, ,,demokrati§kais® ir
todél labiau pasléptais pavidalais at-
gaminti prievarta ir engimu gristi
ekonominiai, socialiniai ir politiniai
santyKkiai.

Mastant apie tautos ir valstybés
ateities perspektyvas taip pat biitina
tokiy svarstymy asimi paversti Lie-
tuvos laisvés tikrumo klausima. Jeigu
Lietuva 1§ tiesy laisva, visos jos da-
bartinés negandos ir tritkumai yra tik
,vaikystés ligos*, nuo kuriy ankséiau
ar véliau, bet nei§vengiamai bus i§-
gyta. Bet jeigu esame tik laisve si-
muliuojanti visuomené ir valstyhé,
tai reiksty, kad judame ne demokra-
tijos, laisvés ir pazangos keliu, bet
gyvename ,,vidinés okupacijos“ saly-
gomis. Kaip ir sovietmec¢iu pasidali-
jusi ] pavergéjus ir pavergtuosius vi-
suomené, kurios vir§inés, kaip ir
tada valdes marionetinis ,,elitas”, dél
savo egoistiniy interesy naikina ir
stumia j nebt] visa tauta.
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Pasaulis kalba apie krize. Saliy
krize, kapitalizmo krize, humanizmo
krize.

Tiesa sakant, tai daugiau negu
krizé. Zmonija tiesiog priéjo ribas.
Pasaulis visur pasieké plétros ribas.
Kalbos apie krize yra reakcija | tas
ribas.

Siandieniniais tempais vykstan-
ti demografiné plétra katastrofa ga-
li baigtis dar Siame Simtmetyje.

Zmonijos poveikio gamtinei
aplinkai destruktyvumas akivaizdus
jau Siandien: klimato pokydciai, dy-
kuméjimai, senkantys geriamo van-
dens i$tekliai ir pan.

Ekstensyviosios ekonomikos
modelio Zlugimo momentas - praé-
jusiojo amziaus 90-ieji, kai griuvo
Taryby Sajunga. Jos valstybinis ka-
pitalizmas neatlaiké pirmas, bet ir
JAV bei Didzioji Britanija buvo pri-
verstos privataus {ikio kapitalizmui
mesti gelbéjimosi rata - jmones i$-
vaduoti nuo socialinés atsakomybés
ir pradéti pasaulinj laukiniy Vakary
tipo kapitalizma.

Vertindamas visas plétros ten-
dencijas, Siuolaikinés fizikos ir kos-
mologijos guru Stefenas Havkingas
mano, kad Zemés tinkamumas Zmo-
niy giminei senka deSimtmeciais. O
iki lemiamo momento Zmonés turi
i8sikeldinti j gyvenimui tinkames-
nes planetas. Tad nudrengei Zemeés
stebukly, pavertei ji kosminiu Siuks-
lyny, - ir varyk ie$koti kity, kad, per-
leides per savo humanizma, danguj
paliktum dar vieng i§grauza.

Trumpiau tariant: su Zmogaus
teisiy humanizmo véliava - pirmyn
1Zmogaus dievo pergale visoje visa-
toje!

Tokia yra $iandieninés masty-
senos ontologija. Vartotojy onto-
logija.

Kas i$ to?

Jeigu ji priimtina - tada viskas
gerai. Gyvenkim sau $ia diena.

Jei ne - reikia pabandyti ieSkoti
argumenty alternatyvoms.

Net ir ¢ia paminétas tokias skir-
tingas pasaulio plétros linijas jungia
viena labai ai$ki aSis. Jos pavadini-
mas taip pat paminétas - riba.

Tai rimta filosofiné problema,
kadangi $iuolaikinéje samonéje 7iba
tebelaikoma begalybé. Ir ne matema-
tiné begalybé, o begalybé kaip netgi
filosofiné neapibréztybé.

Filosofijos istorijoje ribos proble-
ma pagal visas europieti§kosios mas-
tysenos tradicijas ir liepinius univer-
saliausiai akcentavo Imanuelis Kan-
tas, genialiai sudéliodamas visy Zmo-
gaus paZintiniy galiy ribas.

Jo skepsis buvo nepriimtinas
Naujyjy laiky dvasiniam orientuotu-
mui ir visy pirma energija kaupian-
tiems vokieCiams, todél Hégelis
Kanto apibréztis suvélé | savo pan-
logistine dialektika, kuria Marksas
i§verté ] sociologin] materializma,
savo revoliucionizmu sukurdamas
tokia europinés mastysenos de-
konstravimo realybe, kuri teorijoje
tapo perdém pageidautina ir patiki-
ma mentaline baze ivairiausiy pa-

NACIONALIZMAS - TAI SIUOLAIKINIS HUMANIZMAS
GLOBALIZMAS IR NACIONALIZMAS (I)

LIETUVISKOSIOS IDEOLOGIJOS METMENYS

kraipy pozityvizmui, o praktikoje
per antropologinius ir psichoanaliti-
nius pasakojimus kurdinosi beribio
vartojimo valdomoje nihilistinéje $iy
dieny psichikoje. leskoti atsako ]
miisy egzistencinius nerimus jau $i-
tos psichikos teoretizavimuose - tai
beveik tas pats, kas vaikscioti po
Maksimos prekiy baze.

Pozityvizmas gana patikimai at-
kirto mastyma nuo klasikinés biities
mastymo tradicijos. Ta¢iau Zmogaus
prigimtinio poreikio mastyti biiti ne-
panaikino.

Tai ka gi daryti su vartojimo on-
tologija susitaikyti nesutinkantie-
siems?

Cia a$ prisimenu nuolat viena
teze kartojusi su Markso ir Engelso
dialektiniu ir istoriniu materializmu
bei Stalino determinizmu ne visai
besalygiSkai susitaikyti sutikusj
marksista Eugenijy Meskauska: jei-
gu problemos nejimanoma i$spresti
pasirinktu aspektu, reikia rinktis ki-
ta aspekta. Suprask: pasirinkima bet
kuriuo atveju turi, nes turi laisva va-
lia. Ji ir teikia - bent jau galimybe -
problemga i§spresti. Gal ir sukuriant
kazka nauja.

Aniems laikams tai buvo labai
nemaza.

Kokj pasirinkimg turime mes?
Tarp Miltono Frydmano idealistinio
materializmo vir§uje ir Zmogaus be
atsakomybeés teisiy apacioje? Siems
latkams mazoka. Deja, kitkas yra tik
komentary komentarai.

Jei atsakymy neduoda filosofija,
gal juos siiilo gyvenimas?

Nuolat prisimenu ir kit fakta,
istorinj: Taryby Rusijos ir Lietuvos
Respublikos 1920 mety Taikos su-
tart]. Ji leidZia kartoti: vis délto pa-
saulyje biina tiesos akimirky. Lietu-
vos istorijoje ji viena i$ labai nedau-
gelio. Tiesos valanda yra 1949 me-
tais netoli Radviligkio partizany va-
dy po Zeme pasiraSoma Deklaracija,
kokia turés biiti valstybinguma at-
kiirusi Lietuva. Tiesos momentas
yra 1990-yju Kovo 11-oji.

Kas yra tie tiesos momentai, tie-
sos valandos, jei ne biit] mastantis
sveikas protas?

Tais momentais biitis apsivalo
nuo laikinybés apnasy, kad ir kokiais
pavidalais ji iki tol buvo apéjusi - pa-
vergimu, epochos melu, autoritety
sugestijomis, interesy pinklémis,
niek§ybémis ar kokiu kitu buvimo
ko$maru. Tuo metu biiciai nesvarbu
vardai ir pavadinimai, ideologinés ir
politinés orientacijos, galios ar ne-
galios, jai svarbu viena - pasaulio
tiesa, pasaulis kaip visumos balan-
sas. Tai - bities sveikas protas, ku-
r] pasauliui lieka tik atpaZinti ir pri-
pazinti. Taip prasideda epochos.

Ar krizés dejonése nesigirdi pa-
saulio tiesos balsy?

Ne vienas ir ne viena karta.
Bet - politikos parastése.

Norédami nepaskesti krizinés
savivokos dalinumuose, paklauskim
saves, kur gi yra | begalybe orien-
tuoto Zmogaus dvasios butinés ne
nuo paties Zmogaus priklausancios
ribos? Jos perdém aiskios: po kojo-
mis Zemé, o vir§ galvos - dangus.
Tai ta erdvé, kurioje Zmogus yra ir
gyvena, t.y. suvokia ir masto, kencia
ir dziaugiasi, litidi ir tikisi jo Zmo-
giskoji gyvastis, vieny vadinama
siela, kity - dvasia, bet visy nutuo-
kiama kaip nekiini§koji Zmogaus es-

mé, kurios atZvilgiu kito tokio pat
sutvérimo priedermé - padaryti kuo
maziau to, ka kitas galéty pavadinti
blogiu. Tos pastangos, arba zmonis-
kumo, humanizmo, riba yra kitas
Zmogus. Humanizmas visada yra
susitarimas. O $tai nei Zemé, nei
dangus su savo fiziSkumu susitari-
mo dalykais biiti negali. Jie gali bi-
ti tik sutartinai aiSkinami, vienas
gimdydamas Zmogaus gyvenimo
biida, arba kultirg, kitas - tikéjimag.
Esminga ¢ia tai, kad abu igkyla i§
Zmogaus santykio su Zeme: kulti-
ra - fizinio, tikéjimas - dvasinio san-
tykio. Jeigu sutiksime, kad kultiiros
(arba kulttiry) ir tikéjimo jungtis
gimdo civilizacijq ir yra jos produk-
tyvumo bei jos pobiidZio varomo-
sios jégos, turésime pakankamai
akivaizdZius $iandieninio globalaus
pasaulio vaizdo netapatumo supra-
timo kriterijus.

Kultiira visada buvo gyvenimo
stahbilizavimo, civilizacija - jo inten-
sifikavimo (imtinai iki imperializmo)
biidas. Vakary, arba krik§¢ioniskoyi,
civilizacija, i8kilusi savo racionalis-
tinio radikalizmo déka, XX amZiaus
pabaigoje su skaitmeniniy techno-
logijy pagalba sugebéjo primesti vi-
soms likusioms civilizacijoms jy
vienmacio universalizavimosi hiti-
nybe, priesingu atveju grasindama
paversti jas antraeilémis, o jy gobia-
mas kultiiras tiesiog marginalizuoti.
Kova dél civilizacinés galios visada
buvo kova dél civilizacinés erdveés,
ir beveik visada ji reiSkési kova dél
fizinés Zemés, dél teritorijos. Civi-
lizaciniy kary ry$kiausi pavidalai
Siandien - 2001-yjy mety rugséjo
11-0ji, niekaip neuZgestantis Afga-
nistanas, rusenantis Pakistanas.
Naujausi pavyzdziai - brity ir pran-
ciizy kariy Zudymas visy akivaizdoj
vidurdieni jy $aliy sostinése.

Ka savo galios vardan civilizaci-
ja daro savo viduje, mums akivaiz-
dziausiai demonstruoja Vakary Eu-
ropa, pokariu tyliai kiirusi ,,neatpa-
Zinta politinj objekta®, kuris dabar
jau identifikuoja save kaip federacija
su visomis i$ to iplaukian¢iomis pa-
sekmémis. Jeigu islamo civilizacija
atvirai kalba apie dZihadg, tai Cia ti-
kéjimas pakeitiamas ideologija su jos
sankcionuojamais politiniais libera-
liosios demokratijos sprendimais.
Tai gana vaizdingai apibiidina vienas
1§ Vokietijos politiniy lyderiy, beje,
susijes su buvusiu ,,raudonyjy bri-
gady“ judéjimu, Joska Fieris: Euro-
pa neturi teisés elgtis kitaip, negu
elgiasi, nes tai bity kelias atgal - 1
tauty konkurencija, nepasitikéjima
ir galios varZybas, kurios paprastai
baigiasi karais. Anot jo, §i tvarka bai-
gési 1945 mety geguzés 8 dieng, ir
konkurencija pakeité solidarumas,
galios varZybas - teisés virSenybe,
nepasitikéjima - pasitikéjimas. Tai
kelias | Europa, tvirta kaip kumstis
ir galinga pasaulinéje arenoje.

Lietuva nuo pat valstybés atki-
rimo pasuko i ta kie¢iau susigniau-
Ziant] kumstj. Koks to proceso ba-
lansas bent jau bendriausiais bruo-
Zais?

Valstybés skola - 46 milijardai.
Vien cCekinis turto i§valstybini-
mas - 400 mlrd. lity nuostoliy. Igna-
linos AE uzdarymas - per 100 mlrd.
lity nuostoliy. Naujausi: ,,Snoro“
bankas - 4 mlrd., Ukio bankas - be-
veik milijardas. Emigracija - tre¢da-

lis tautos. Atlyginimas - 1000 lity.
Pensija - 630 lity.

Per visa savo istorija Lietuva bu-
vo kam nors aukojama. Jeigu tai yra
jos paskirtis ir Siandien, tai ar jos
paaukojimas Europos kums§ciui bent
jau prisidéty prie pasaulio plétros ri-
by visuotinumo veikimo?

Atsakymas | § klausima - tai at-
sakymas ] klausimus, ar galima, o
jeigu galima, tai kaip bty galima
sutramdyti tris globalizacijos stichi-
jas: vartojima, komercializma ir kor-
poracija.

Piyma: ar jmanoma sutramdyti
vartojima? Biitent per vartojima plét-
ra radikaliausiai jsiréZia | Zeme, lau-
Zydama visas jos savarankiSkumo
ribas. Atsakymas toks: globalizmo
ideologija, deja, to negali net sitlyti,
nes biitent ekstensyvus augimas yra
globalizmo ekonomikos variklis. Kai
ryziy nebeiSauginama kiek reikia
rinkos apyvartai (ne Zmonéms, 0
rinkai), jie gaminami i$ plastiko, bul-
vés - 1§ parafino ir panasiai. Nekal-
bant apie apranga, kvepalus ir kita.
Ir gamta, ir Zmogus yra ne to pasau-
lio dimensijos.

Antras klausimas: kas galéty su-
stabdyti gyvenimo komercializacija?
Bitent gyvenimo (netgi jo biitiskaja
prasme) komercializacija Ziauriausiu
biidu jsiréZia ] asmens buvima ir bii-
t1, griaudama jo autonomija, be ato-
dairos traukydama jo socialinius ir
psichinius rysius. Atsakymas, deja,
vél tik toks: globalizmas to daryti
negali i§ principo, nes biitent per gy-
venimo komercializacija tegalima pa-
laikyti vartotojis$ka gyvenimo htida,
mutuoti naujus jo pavidalus ir kurti
savo testinumg nepaisant nei Zmo-
gaus, nei gamtos kanciy. Ar kas nors
kada nors vie$ojoj erdvé;] yra girdéjes
apie mokinio krepSelio déka preke
paversto vaiko kancia? Ar kas nors
kada nors rimtai, i§ amZinybés hori-
zonto, yra aptares migracijos proble-
ma, paversta komercine dvigubos
pilietybés nesamone? Kur komerci-
jos erdvéje galétume izvelgti kokj
nors globalizmo humani§kuma, ne-
kalbant apie humanizma apskritai?

Trecia: kas galéty sustabdyti kor-
poracijy vieSpatavimg? Bitent kor-
poracija su savo kapitalu, i$ principo
galinCiu biti, o daznai ir esanciu ga-
lingesniu uZ nacionaline valstybe,
kerta per ja, o kartu ir ja jkiirusia tau-
ta. Globalizmas korporacinio kapita-
lizmo sustabdyti negali, nes korpora-
cija ir yra tas anoniminis veikiantysis
asmuo, kuris anonimizuoja visa glo-
balistinés ideologijos valdoma uni-
versuma ir sukuria prielaidas komer-
cinio vartojimo totalumui.

Netgi tarus, kad plétros riby pro-
blema globalizmo iveikiama suku-
riant viena civilizacija, ir Zmonija,
kaip sako NASA teoretikai, pereina
1aukstesn] - kosminiy rysiy - lygme-
nj (Marse pirmuosius nuolatinius
gyventojus JAV planuoja jkurdinti
jau 2050-aisiais metais), kokj huma-
nizma galés kultivuoti Zeméje likti
pasmerktoji Zmonijos dalis?

Pati prielaida apie vienos civili-
zacijos galimybe yra antihumaniska
ne tik Zemés Zmoniy, bet ir kity
galimy kosminiy civilizacijy atzvil-
giu, nes civilizacinis ekspansioniz-
mas yra visada agresyvus, netgi
kosmose mastantis ,,Zvaigzdziy ka-
rus”. Globalizacija pagal Vakary ci-
vilizacijos pagimdyto globalizmo

ideologija yra problemas tik nuke-
lianti, o ne jas i8sprendZianti raidos
kryptis.

I btinius klausimus dél Zmoni-
jos i8likimo ir gyvenimo su $ios plét-
ros krypties ribomis globalizmas
atsakymo neduoda.

Cia reikia pasakyti svarbiausia:
jei bet kuri pasaulio civilizacija pre-
tenduoti i pasaulini jsivieSpatavima
gali, ka, beje, ir daro, tai Sitokios
galimyhés 1§ principo neturi né vie-
na, netgi pati stipriausia, pasaulio
tauta, tai istorijos jau jrodyta. Tai
pirmas ir pats stipriausias argumen-
tas prie§ globalizma, kuris visais
jmanomais ir nejmanomais biidais,
kaip ir anksc¢iau komunizmas, jrodi-
néja savo perspektyvuma, galios
vardan be atodairos naikindamas sa-
vo kultiirinj pamata bei jj ginantj
nacionalizmg.

Nacionalizmas taip pat ideologi-
ja, ir kaip toks gali tapti agresyvus
imtinai iki imperializmo, ypac - jei
ima tapatintis su civilizacine misija.
Pavyzdziy daugiau negu reikia: ir
rudasis naciy imperializmas, ir rau-
donasis bol$eviky imperializmas, ir
maoistinis imperializmas - visi jie
tautinés kilmés.

Taciau - ir tai yra antrasis argu-
mentas prie§ globalizmg, bet jau ir
uZ nacionalizma, - nacionalizmas im-
perializmu tapti gali tik tapes vals-
tyhés ideologija, o §is procesas yra
tautos rankose: demokratija numato
partijy spektra, kuriame nacionaliz-
mas yra atstovaujamas vienos is$ jy,
o0 jos galimybé uzgozti kitas politi-
nes grupes nejmanoma be kokiy
nors iSoriniy aplinkybiy ar paskaty,
dazniausiai - tautai ir valstybei pa-
daryty ar daromy skriaudy ar spau-
dimo 1§ iSorés. Jeigu nebiity buve
okupacijos, lietuviskojo nacionaliz-
mo masto mes nebiitume né nutuo-
ke, kaip jis i$siskleidé i$sivaduoja-
maisiais 1988-1990 mety jvykiais.

Pagaliau trecias - grynasis nacio-
nalizmo konstruktyvumo argumen-
tas: jeigu sutinkame su tuo, kad tau-
ta (tautos) yra pasaulio faktas nepri-
klausomai nuo to, kaip ji traktavo
Stalinas, Hitleris, kokios nors $iuo-
laikinés raudonosios brigados ar glo-
balistai, tai jokia kita ideologija tau-
tai kaip visumai neatstovauja ade-
kvaciau uz nacionalizmg. Globaliame
pasaulyje, kurio humanizmo atskai-
tos taskas yra netgi ne asmuo, o in-
dividas su tam tikromis juridizuoto-
mis jo teisémis aplinkai, jokia kita
ideologija Zmogaus asmeniui Su jam
prigimties teise suteikta savastimi
nereprezentuoja pilniau uZ naciona-
lizma. Trumpai tarus, nacionalizmas
yra tautinés kultiros Zmogaus hu-
manizmas.

Savo humanistinj potencialg na-
cionalizmas visavertiSkai i§skleisti
gali tik tada, kai turi galimybe nesu-
sitapatinti su nacijos politine elgse-
na ir tikslais, t. y. turi galimybe likti
kultiiros kiirimo baze. Sitai gali ga-
rantuoti tik pilnutiné demokratija.
Nacionalizmas kultiiroje - tai tautos,
kurios ribos yra jos gyvenamoji te-
ritorija (erdveé), jos istorija (laikas)
ir jos kalba (atmintis), bendrumo
jausmo ir jsipareigojimy visumai
vertingumo supratimo palaikymas
visomis kultiiros kiirybai prieinamo-
mis materialinés ir dvasinés raiSkos
formomis. Tai yra ir pasauliné nacio-
nalinés kulttiros paskirtis, nes dva-
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siné tautos nariy konsolidacija yra
tas substratas, kuriame tegali tarp-
ti vienaprasmeé ir atsakinga pilie-
tybé, vedanti ir | pasauliui atsakin-
ga valstybés veikla. Kur sveika ir
kiirybinga tauta, ten stiprus ir pa-
saulis.

Kad misy pasaulis sveikas -
vargu kas drjsty tvirtinti labai en-
tuziastingai. Tadiau vargu ar labai
noriai sutikty, kad plétros ribos ga-
na apciuopiamai kelia esmine alter-
natyva: ne besalyginé Zmogaus
tvarka, o gamtos tvarka turéty bi-
ti tolesnés plétros atskaitos taskas.
Ar bandymas taip susivokti nepa-
véluotas, ar jo i8vis neeliminuos
praktiSkesni ir maZiau pastangy
reikalaujantys suvokiniai - klausi-
mai tokie pat atviri, kaip ir Zmo-
gaus gyvenimas. Viena iSvada
mums ripimu klausimu padaryti
vis délto galima: jeigu neturime no-
ro (arba galimybiy) tapti kosminiais
bégliais, turime, kaip sakydavo Si-
gitas Geda, eiti taisyti savo tvoros,
net jeigu dangus gritiva. Kad ir
koks blogas dalykas yra ideologijos,
kad ir kiek Ziauriy ydy turi ir glo-
balizmas, ir nacionalizmas, gyve-
name ideologijy pasaulyje, o jame
arba turi ideologija, arba ideologija
turi tave. Per politika.

Mus kol kas valdo globalizmas.
Kur ir kada gamtos baigtinumas
atsivers bities tiesa taip, kad tap-
ty akivaizdu visiems: gamta néra
begaliné, ji turi ai$kias ribas ir me-
tas ] ja pazvelgti begalybés migly
neaptemdytu Zvilgsniu. Kada gam-
ta tai prane$ vienareikSmiskai ka-
tastrofiSkai, pasakyti negali niekas
ne tik dél to, kad negali Zinoti, bet
ir dél to, kad tekty pripaZinti, jog
globalizma sustabdyti ne tik reikia,
bet ir galima.

Kas tai galéty ir turéty pada-
ryti?

Atsizvelgiant | tai, kad liberali-
nés demokratijos Saliy politiniai
sprendimai su generaline Siandien
pasaulio plétros kryptimi harmoni-
zuoti ne mazZiau sékmingai, negu
vadinamos valdomosios demokra-
tijos Saliy politinés linijos, kyla klau-
simas, kiek nacionalinés valdZios
yra pajégios ieSkoti alternatyvy
gamtos ir Zmogaus resursy sekini-
mo politikai ir praktinei veiklai?

Itampa tarp poliarizuoty Euro-
pos valstybiy - Vokietijos ir Ven-
grijos - rodo, kad galimybés vy-
riausybiy lygiu gana ribotos: glo-
balizmo net ir iki $iol sukurta pa-
saulio procesy reguliavimo siste-
ma uZtektinai konsoliduota. Vadi-
nasi, i$ei¢iy ieSkotina ten, kur pa-
saulio plétros kelio mastymas ne
toks vienmatis - visuomenése,
tautose. Visuomeniniai judéjimai,
tautiniai judéjimai, o ne partijos
Siandien yra raidos alternatyvy
paieskos Zemé.

Baigiant apie globalizmo ir na-
cionalizmo ideologijy alternatyvu-
ma norisi pasakyti $tai ka: gincas
dél ju humanistinio potencialo
daZniausiai paslepia svarbiausia
mint] - mintj apie patj pasauli, ku-
ris neabejotinai turi biti kitoks.

Ka tos biitinybés akivaizdoje
galiu padaryti a$ - vienas 1§ septy-
niy milijardy, norintis padéti Zemei
nors savo tautos Zemés ribose?

Galiu $tai ka: kaip ir tada, de-
vyniasde$imtaisiais, einant i lais-
ve, sakyti: taip, esu nacionalistas.

Ta patj galiu pasakyti ir Sian-
dien: a$ - nacionalistas.

Ir jausti, kaip 1 mane smigda-
mas liZta globalizmas.

Zinote: geras jausmas. Ne tik
teorinis.

Paulius KRUOPIS

Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto
IV k. studentas ir jaunimo sambdario
,Pro Patria” narys, Redkolegijos svecias

Sausio 13-oji - tai diena, kai 1§
naujo gimé lietuviy tauta. Praliejo
daug kraujo, patyré daug kanciy,
taciau Lietuvos valstybe atkiaré. Ir
uz tai jaunoji karta yra didZiai dé-
kinga!

Deja, reikia pripazinti, kad ba-
tent jaunoji karta kainos gyventi
Laisvoje 8alyje iki $iol nesupranta ir
nevertina. Visi Zinome, kad Soviety
Sajungos okupacijos metais moky-
Kkloje vaikus moké uzmirsti Lietuvos
valstybe, nekovoti uz Nepriklauso-
mybe, paniekinti Dieva ir morale, o
dél to reikéjo paklusti ir Slovinti vie-
nintele bei teisingiausia Komunisty
partija! Vis délto sunkiai, bet net ir
po 50 mety sugebéjome pakelti
Simtatikstantines minias ir atkurti
Lietuvos Nepriklausomybe.

Po Kovo 11-osios Akto galéjo-
me Tautos i8daviky ir kolaboranty
valdzia pakeisti patrioty valdZia,
bet tai nebuvo padaryta arba kaz-
kas tam sutrukdé. Partijos §lovin-
ti nepradéjome, taciau tautinio au-
kléjimo idéjos, suformuotos Stasio
Salkauskio ir Antano Maceinos, at-
sisakéme. Labiausiai nukentéjo is-
torijos mokymas, jame vietoj pa-
triotizma ugdan&ios Adolfo Sapo-
kos mokslinés koncepcijos ,,suras-
ti lietuvius Lietuvos istorijoje“ pa-
sirinktas liberalus ir marksistinis
istorijos vertinimas.

Siandienos mokiniams istorijos
vadovélis asocijuojasi ne su tautos
kova uz i§likimg, o su neutralia jvy-
kiy apZvalga. Jaunimui yra sunku
atskirti tiesa ir padaryti teisingas i$-
vadas, nes tokia istorija téra sausas
margas fakty ir jvykiy rinkinys.

Kai kas bando sakyti, kad ne-
galima kartoti praeities klaidy ir
rasyti vienos istorijos, kaip buvo
Soviety Sajungoje. Taciau jau Va-
sario 16-osios Lietuvoje vertinome
istorija i§ miisy tautos tasko ir nie-
kas dél to nesiskundé, anaiptol - tai
tik sustiprino miisy tautinj susipra-
tima. Jei lietuviai raSo savo istorija,
tai néra viena istorija visiems. To-
kios ir biiti negali. Tai lietuviy tau-
tos istorija, tokia, kokia tikime, jog
turi i$mokti misy vaikai, kad biity
i$tikimi savo tautai ir valstybei. To-
kia, kokia atrodo teisingiausia Zii-
rint 1§ masy pozicijy.

Kalbas apie nemoksliska ir at-
gyvenusia tautine istorija skelia
ne paprasti praeiviai gatvése, o
misy Salies istorikai. Tai didelé
dalis akademinés bendruomenés,
kuri sékmingai baigé sovietmecio
mokslinio komunizmo mokykl3.
Nors pakeite etiketes ir mokslo
darby pavadinimus, iki $iol dar
nepakeité antitautinio mastymo.
Jie skelbiasi besivadovaujantys
moksliniu istorizmu, o istorijos
knygos tiesiog persmelktos mark-
sizmo ir liberalizmo. Todél ir $ian-
dienos istoriky elito darbai tar-
nauja ne Lietuvai, o kitoms vals-
tybéms. Stai kokios i§vados pada-
romos naujausiame Lietuvos is-

NUO KO SIANDIEN TURIME
SAUGOTI LAISVES KOVU ISTORIJA?

torijos instituto kirinyje pavadi-
nimu ,,Epochas jungiantis nacio-
nalizmas®.

Istorikai teigia, kad Vasario 16-
osios Aktas ir drauge visa Lietuvos
valstyhé yra mitas, §j Akta paskel-
busius Lietuvos Tarybos narius ap-
Saukia i8davikais, arba kitaip
,,zdraicais“; o Lietuvos Komunisty
partijos nomenklatiirg faktiSkai
pastato | viena greta su rezistenci-
nés kovos dalyviais - suprask, ir
vieni, ir kiti savaip dirbo Lietuvai.
Vadovaudamiesi istorizmu, jie skel-
biasi para$e istorija tokia, kokia bu-
vo ,18 tikryjy“. Norétysi retoriskai
paklausti: ar Sitaip raso lietuviai,
ar Tautos priesai?

Negana to, pastarosiomis die-
nomis jnirtingai puolamas Tautos
istorinés atminties jstatymo pro-
jektas, kuriame kalbama apie at-
mintiny dieny, jubiliejiniy mety
minéjima, jy programy sudaryma.
Istatymas turéty kryptingai for-
muoti Lietuvos pilie¢iy istorine at-
mintj. Minimame jstatyme net né-
ra kalbama apie istorijos ra§ymo
cenziira ar ,,vienos tiesos primeti-
mg“ akademinéms bendruome-
néms. Siuo jstatymu biity bandoma
tik pradéti vykdyti aiSkia ir siste-
minga Lietuvos valstybés istorijos
politika, susijusia su ai$kiu atmin-
tiny Lietuvai daty ir kartu Tautos
didvyriy jtvirtinimu. Juk kiekviena
demokratiné Europos Sajungos Sa-
lis vykdo savo istorijos politika, $i-
taip formuodama savo valstybés
pilieciy istorine samone.

Taciau net ir istorijos moksle,
kuris skiriasi nuo istorijos politi-
kos, kiekviena nacionaliné valstybé
konstruoja savo atskira pasakoji-
ma. Visiems gerai Zinoma, kad Vy-
tauto kariuomenés atsitraukimas
buvo ne bégimas i$ kovos lauko, o
taktinis manevras, nulémes visg
Zalgirio misio eiga.

apskritai atstovauja dauguma Lie-
tuvos istorijos instituto, Vilniaus
universiteto ir Vytauto DidZiojo
universiteto istoriky: neegzistuo-
jan¢iam, objektyviam mokslui ar
savo valstybei? Jei kiekvienas Lie-
tuvos istorikas turi biiti atskaitin-
gas lietuviy tautai ir Lietuvos vals-
tybei, tai reikia ir iSpazinti. Todél
Siandien sunku paaiskinti, kodél
pykstantys istorikai kratosi tikros,
Tévyne pazinti ir gerbti skatinan-
¢ios istorijos politikos.

Verta prisiminti, jog tarpukariu
Lietuvoje veiké tokia i§ paZiiiros
kultiiriné organizacija pavadinimu
,Lietuviy draugija SSRS tauty kul-
tirai pazinti“. Soviety Sajungai
okupavus Lietuvy, didelé dalis Sios
draugijos nariy véliau sékmingai
tapo Lietuvos Soviety Socialistinés
Respublikos ministrais ir nomen-
klattiros atstovais. Kitaip tariant -
Tautos i8davikais.

Negi realiai nesuvokiame, kad
pasislépusiy Lietuvos judy gali veik-
ti ir Siuo metu? Yra pilna pavyzdziy
tarp istoriky, kurie niekingai ir atvi-
rai skelbia netiesa, dengdamiesi pro-
fesoriy vardais: Alfredas Bumblaus-
kas désto, jog Nepriklausomybés
kovose kariavo ne Lietuva prie$
Lenkija, 0 ,,senalietuviai“ pries ,,nau-
jalietuvius“; Baltarusijoje Ristis Ka-
muntaviius skaito paskaitas niekin-
damas lietuvius ir garbindamas bal-
tarusius, kuriems mielai atiduoda
visa LDK palikimg; o Algirdas Palec-
kis iki Siol drista skleisti dezinfor-
macijg apie Sausio 13-3ja, kad ,,savi
Saudé j savus®, ir dar apie 1940-yju
okupacijg, kai SSRS, pasirodo, viso
labo apsaugojo bejége Lietuva nuo
naciy okupacijos. Ir ar nors vienas
istorikas arha istoriky komitetas, ku-
rie $itaip piktinasi naujuoju jstatymu,
paneigé $ias su tiesa prasilenkian-
Cias versijas? Ar kaip nors kovoja su
Siomis melagystémis? Ne!

O Lietuvai niekada netriako iSorés
priesu, bet visada pavojingiausi
telkiasi Cia pat, pasonéje

Tai prie§ 50 mety jrodé Svedy
kilmés istorikas Svenas Ekdahlis,
atrades Ordino magistro laiska. Vis
délto Sis svarus $altinis nei Lenkijos,
nei Vokietijos, nei Baltarusijos isto-
riky netenkina ir | tai nekreipiamas
joks démesys, nors nuo jo suradimo
praéjo jau kelios desimtys mety. Ir
toliau j Zalgirio masj kity Saliy isto-
rikai natiraliai Zvelgia tik per savo
tautinés valstybés pozicija.

Keista, bet Sitai pripaZjsta ir tie
patys Lietuvos istorikai, kurie
$iandien taip agresyviai puola Tau-
tos istorinés atminties jstatyma,
nors paciame jstatyme apie istori-
jos mokslo raS§ymo cenziira net ne-
uzsimenama. Kodél bijoma pripa-
Zinti realy fakta, kad valstybé gali
ir turi teise vykdyti istorijos poli-
tika? Atrodo, tai ne tikrasis $iy is-
toriky tikslas. I§ straipsniy vieso-
joje erdvéje ima aiSkéti, kad isto-
rikai atakuoja istatyma tycia, kad
galéty patys vieni suformuoti Tau-
tos istorinés atminties taryha. Ko-
dél §is istoriky ratas i savo rankas
nori pasiglemzti ir istorijos moks-
13, ir istorijos politika?

Kyla pagristy klausimy: kam

Kiek daug Lietuvos istoriky ir
kity intelektualy vieSai smerké Lie-
tuvos laikinosios vyriausybés vado-
vo Juozo Brazaiio perlaidojima. Ar
normaly, jog visokie istorijos perra-
$inétojai ir niekintojai atvirai mindo
su Zeme Tautos didvyrius? Atrodo,
nebéra né vieno Lietuvos kiiréjo ir
gynéjo, 1§ kurio nebiity pasityciota:
Jonas Basanavi¢ius vadinamas psi-
chiniu ligoniu, knygnesiai - papras-
tais kontrabandininkais, o partiza-
nai - kriminaliniais nusikaltéliais.
Kas tik rizikavo savo gyvybe dél
valstybés 1$saugojimo, Siandien tam-
pa gédingu istoriky pajuokos objek-
tu. Tai gal vertéty patikéti ir tuo, kad
Lietuvos Persitvarkymo Sajidis bu-
vo suorganizuotas KGB saugumo?
Ar niekam dél to negrauzia saziné?

Norétysi visy paklausti: ar tokia
nuomoniy ivairové kuria vienybe, ar
greiCiau dar didesnj susiskaldyma
Salyje? Patriotizmas yra dorybé, o
kas nutiks, jei istorijoje nebeliks pa-
triotizmo? Tuomet tokioje istorijoje
néra jokio kilnaus, pamokancio tiks-
lo, tik sausi faktai ir Saltiniai. Tokie
Zmoneés skelbiasi atstovaujantys pa-
sauliniam mokslui, bet ne Lietuvos

valstybei. Jdomu, kam bus atstovau-
jama, kai Tévyne iStiks okupacijos
grésmeé? Kuri barikady pusé bus pa-
sirinkta?

Pirmosios Respublikos patirtis
rodo, kad 1939 mety rugséji, kai
Raudonoji Armija uzémé Vilniaus
krasta, tai bedvasiai inteligentai Jus-
tas Paleckis ir Vincas Krévé-Micke-
viCius jau tada SSRS pasiuntiniui
Lietuvoje Nikolajui Pozdniakovui
kalbéjo, jog yra pasiryZe pradéti
rengti dirva Raudonosios Armijos
1Zengimui | Lietuva. Ar norime, kad
istorija pasikartoty?

Verta prisiminti, jog misy kai-
myné Lenkija niekada nepripaZino
Vilniaus krasto okupacijos; rusai
nuo XVIII a. dainuoja apie Pabaltiji
kaip apie gimtgja Zeme, o jy didieji
strategai Baltijos valstybes vadina
geopolitine anomalija; baltarusiai
apskritai save laiko tikraisiais lietu-
viais, todél po Lukasenkos mirties
nereikés ilgai laukti, kol, nei§ven-
giamai prarade valstybinguma bei
atiteke Rusijai, pradés reikalauti Vil-
niaus. Nereikia pamir§ti Europos
Sajungos biurokraty, kurie visomis
ideologinémis bei praktinémis prie-
monémis skatina tautybe iSkeisti i
Europos Sajungos pilietybe ir laukia,
kol pagaliau pavyks jvykdyti grandi-
ozinj projekta - parasyti itikinancig
vieninga Europos istorija. Rodos, vi-
si sutartinai nori ir siekia Lietuvos,
o koks bus lietuviy atsakas?

Jeigu dabar yra tokiy asmeny,
kurie greitai darba Lietuvoje i$-
keisty | auks$ta posta naujajame
okupaciniame reZime, tuomet rei-
kia pasistengti, kad neuzsiaugintu-
me visos tokios jaunosios kartos.
Minétas Tautos istorinés atminties
istatymas yra ne tik bandymas pra-
déti vykdyti istorijos politika, bet
ir akivaizdus lietuviy telkimas i
vieninga, drasig, samoninga ir is-
§tkiy nebijancia lietuviy Tauta.
Tauta, kuri biity daug maZiau pa-
veiki ir pazeidZziama Kremliaus
propagandos ir itakos.

Nesinori biiti kategori§kam ir
nemanau, kad viskas prarasta, todél
pasakysiu visiems, kurie yra nusi-
state prie$ patriotizma ir darbg dél
Tévynés: tautieCiai, jei norite, kad
lietuviai jus gerbty ir myléty, atsi-
meskite nuo savo praeities, blogos
veiklos ir pradékite dirbti kilniam
tikslui - kad sukurtume dorg, teisin-
ga ir savaranki$ka Lietuva. Tai pa-
daryti dar ne vélu!

Mums kaip tyro oro triiksta Lie-
tuvai pasi§ventusiy Zmoniy, nes be
ju sugrius ne tik valstybé, bet ir i§-
nyks Tauta. Sausio 13-3j3 visi lietu-
viai savo krauju irodé, kad yra verti
savo vardo ir yra verti Nepriklauso-
mos Lietuvos valstybés. Ta nakt]
visa Tauta buvo kaip tvirtas kumstis,
nes turéjo viena didj tiksla - apginti
savo Tévyne.

Lietuvai niekada netriiko iSorés
priesy, bet visada pavojingiausi tel-
kiasi ¢ia pat, paSonéje. Miisy vals-
tybe Siandien reikia ginti nuo isto-
rijos klastotojy, kurie mielai uzau-
ginty 1 pasaulj i$eiti pasiruosusias
ir Lietuvai abejingas mankurty kar-
tas. Todél ir Siandien kaip niekad
turime i8sikelti ta pati tiksla - ap-
ginti savo brangia Tévyne. Kiekvie-
na ryta nubusti ir vakare uZmigti
su ta pacia mintim. Kiekvieng dar-
ba atlikti dél Tévynés, dél meilés
Tévynei ir numirt.
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Kaip nustaté visiems laikams
Zymis Lietuvos istorijos specialis-
tai, pagal logika ,,kas biity, jei baty“,
tai yra ,jeigu tetai augty fsai - tai
biity dédé”, Didysis Lietuvos patrio-
tas Zeligovskis, ne okupaves Vilniy
pagal DidZiojo Lietuvos patrioto Pil-
sudskio isakyma, o tik ji uZémes su
Saunia lietuviy husary daina ,,Sian-
dien - kopistai, jutro - kaSa, poza-
jutro - Vilno nasa“, i§joja su savo
§tabu i Liauda - Nevézio sléni ties
Panevéziu, kur, pasak Maironio,
liaunos bajoraités Soka ir ilgisi Di-
dziojo Lietuvos patrioto Cicinsko,
to Sicinskio, kuris ,,veto velni$kai
suriko®, taciau Stabas nakt] susidu-
ria su Lietuvos savanoriais, ir tie
bernuzéliai artojéliai Srapneliais j
uzkulnius suardo visus planus. Di-
dysis patriotas vos i$neSa sveikas
kudasiy. Mat lepsiy tais laikais ne-
buvo, Lietuvos garbé ties Sirvintom
ir Giedrai¢iais buvo apginta. Ir Kir-
tiklis, kilimo nuo mano gimtosios
Igliaukos, tapo lenky kariuomenés
pulkininku, o véliau ir Balstogés
vaivada. Beje, kodél buvo suzlugdy-
tas Lietuvos patrioty ,,peoviaky‘
karinis samokslas Kaune, juk jie su
ginklu kovojo tik uz tai, kad tautinés
Lietuvos valstybés nebiity, o susi-
kurty unijiné respublika su viena
vir§esne uz kita tauta. O kita tauta
atsukty nugarg savo Basanaviciui,
knygnes$iams, pirmojo tautinio atgi-
mimo $viesuomenei, atsiklaupty
prie$ minétus didZiuosius Lietuvos
patriotus. LygiateisiSkumas pagal
Liublino unijos tradicija.

Sako, Sios teritorijos ir hipote-
zés frazeologija i§guldyti paistalai -
naujas istorijos mokslo Zodis. Sako,
Lenkijoje dél jy 1§ pradZiy daug kas
kraipé galvas, paskui apsidZiaugé,
o atsirado ir tokiy, kurie jas pava-
dino - kokia $ventvagysté! - pa-
praséiausiu istorijos i§kraipymu.
Lenkijos moksle ir kultiiroje esa-
ma didelio palankumo ir simpatijy
Lietuvai, tad su $ia kaimynés ir jos
tautos dalimi siekime savo dialogo
ir savitarpio supratimo viltj.

Lyriné interliudija apie tuos,
kurie nei séja, nei akéja, patys
dygsta - apie lepsiSkuma politikoje.
Apie ji nekalba politologai, $i savo-
ka ne juy. Kaip jtalpinsi j turininga,
kuping aktualijy, sensacingy fakty
politin] gyvenimg, kur egzistuoja
partijos, ideologijos, politiky klasé,
yra principai, kur interpretacijy,
niuansy Augijaus arklidés, visokiy
paaiskinimy, veiksmy, aistry su
kaupu, o néra tik lepsiy. Be pasi-
sekimo andai esu raSes apie dile-
tantus valstybés tarnyboje (jy néra,
i8lauziau 1§ pir$to), apie demago-
gus (ju néra, sugalvojau), $tai dabar
sudéjau poema laisvom eilém apie
lepsiskumg ir lepSius. I§ pradziy
kamavo nataralistiS$ki vaizdiniai,
paskui pamaciau, kaip tarSomas,
dorojamas, aukléjamas ministras
kolega signataras Vytenis, i$siSo-

ESE APIE TURTINGA VIDIN] LEPSIO PASAULI

kes su idéjomis apie rinkimus (juk
reikéjo nei$siSokti, o prisisemti
vandens i burng) ir - suzavétas dis-
kusijos lygio, principingumo, idea-
ly Sviesos - émiau eiliuoti kiirinj
apie lepsius ir ju mentaliteta. Bik
lepsiu (apdainuoju tik ponus, apie
ponias Siame kontekste cyptelti
nedristu) - ir toli toli nueisi. Rea-
lybéje Vytenis pralaimi, pastato-
mas ] statisto vieta, o laimi lepsis-
kas nusiteikimas kalbéti viena, o
daryti kita. Kovoti prezidento rin-
kimuose - tai yra lankstytis svar-
biausiajam asmeniui, o svarbiausia
matyti - kad lep$iskumo niekas ne-
pastebés, nes Lietuvoje seniai lai-
méjes lepSiSkas mentalitetas. AS
prisitaikiau - vadinasi, nesu lepsis.
AS sutinku, kad mano, miisy part-
neris bty kir$inanti lenkus akcija -
vadinasi, nesu lep§is.

imtis tik Lenkija, kur, kaip mes Zi-
nome, egzistuoja stiprios ukrainie-
Ciy, baltarusiy, lietuviy tautiniy ma-
Zumy politinés partijos, jos turi at-
stovy Seime (taip pat!) ir kur prem-
jeras Donaldas Tuskas rékauja ant
kiekvieno kampo, kad jis pirmiau-
sia - kaSubas, o paskui tik lenkas.
Lepsiai su savo lepsiSkumu patiké-
jo, kad minétai akcijai ripi tik Vil-
niaus ir aplinkiniy rajony Zemé, sa-
vivaldybiy reikaliukai - ir praZiop-
sojo didesnj jos ripest] visa Lietu-
va. Reikia gintis? Bet nuo ko, jeigu
lep$iai ir jy Ziovaujantis i§ pasiten-
kinimo savimi lep$i§kas mentalite-
tas yra ne priesas, o sgjungininkas?
Daryk ka nori - nepastebés.
Gintis reikia nuo sveiko proto.
Juk realybéje mes taip puikiai su-
gyvename nepaisant visy agitacijy
ir kliau¢iy. Kiekvienas gali pateikti

akcijos sékmé praéjusiuose rinki-
muose yra Lenkijos sékmé. Grazu!
O kaip mes atsakéme? Ogi mes su-
tinkame vis su tuo paciu scenariju-
mi - kai atvyksta kokia auksc¢iausio
lygio delegacija, atiduodama duoklé
protokolui, bet apsilankymo tikra-
sis tikslas - juk ne vizitas ir paZintis
su misy Salimi, atvyko iSklausyti
skriaudziamyjy skundy ir dejoniy.
Paskui 1§ to daromos iSvados, kad
miisy dviejy Saliy ir tauty santykiai
temdomi ir pan. Kad jie nebus uz-
temdyti, jei bus besalygiSkai vyk-
domi grupés, uzurpuojancios lenky
balsa ir kalbancios jy vardu, juos
uztariancios Lenkijos reikalavimai.
Dabar jie kalba apie $vietima, ga-
tviy lenteles, taciau iSau$ diena, ir
jie... Kosovo variantas, ,,europiné
integracija su Lenkija“ neduoda ra-
mybés ponams ir ponioms, o $iaip

' KURKIME

Kad nesusizeisty vaikai, nuo ju
slepiami astriis daiktai. Taciau Lie-
tuvoje vienam pavojingam Zaidimui
seniai sudaromos kuo palankesnés
salygos. Taip, a$ turiu omeny po-
kerio lo§éjus ir Sulerius, kurie gina
lenky mazumos teises. O kadangi
misy laikais - lauziu i$ pirsto $ia
siaubingai dangaus ker§to besiSau-
kiancia netiesa! - vis délto | valdzia
pretenduoja ir ja gauna lepS$iai, tai
18 nieko atsiranda ,,politiné jéga“,
kuri ,,myli Lietuva“ ir dél to gali ja
1skundinéti kiek tinkama. Juk puo-
seléja, gerbia ir gina Lietuvos Ze-
miy vientisumg. Siek tiek naujau-
sios misy istorijos lep$iskumo as-
pektu. Lepsiai ir jy lepSiSkumas
neatkreipé démesio, jog kuriama,
registruojama nacionaliné politiné
partija. Lepsiai ir jy lep$iSkumas
patikéjo, kad Siai partijai ripi tik (!)
munaliniai reikalai. LepS$iai ir jy
lep$iSkumas praziopsojo pasiZitreé-
ti, ar viskas $varu, ar Konstitucija
gina tokiy partijy atsiradima. Visi
Sie dalykai niekam neriipéjo, ir vien
dél to reikia Zavétis lepSiais ir lep-
siskumu! Vokietijoje yra milijonai
Sios Salies pilietybe turin¢iy turky,
taciau jie dar nesukré partijos, ku-
rig Angela Merkel priimty | koali-
cija. Politiniy lep$iy Ziniai, juk jie
taip Zavisi Europa: daugelyje $aliy
néra mazumy politiniy partijy. I$-

savo graziy pavyzdziy. AS dvide-
§imt dvejus metus KaroliniSkése,
Zvaigzdziy, dabar Loretos Asana-
viCilités gatvéje, gyvenau Salimais
su nuostabiu kaimynu lenku nuo
Dubingiy - dar ir dabar mano ausy-
se tebetar$ka sunki jo siuvamoji
masina ir aidi miisy pas$nekesiai, - ir
né atSesélio, jog mus kas skirty Sio-
je Zeméje. Mudviem ir mudviejy
Seimoms Lietuva - Tévyné misy,
todél amZina ramyhbé paprasto,
darbs$taus, kilnaus Zmogaus sielai.
Jis paliko §j pasaulj, bet argi maza
¢ia kaimyny, kurie mums brangts?
Kad lenky mazumai Lietuvoje uz-
tikrintos visos teisés, akivaizdu. Ir
vis délto tos teisés ginamos vis
agresyviau. Stai kad ir $ventvagis-
ka demonstracija Seime Sausio try-
liktaja. Zasele iStipena i salés ste-
bint Lenkijos Seimo auksto lygio
delegacijai. Laukia griausmingo
efekto - rezultatas $nipSto vertas.
Paskui matéme tuos pacius veiké-
jus demonstratyviai pagerbiant
Sausio jvykiy auky kapus Antakal-
nio memoriale. In corpore atéjo.
Veikéjai visados elgiasi pagal primi-
tyvia schema: kelia triuk§mga, Smei-
Zia masy $alj ¢ia ir svetur, provo-
kuoja. Taciau jy didZiausias tikslas,
aisku, sulaukti uztaréjy i§ Lenkijos
pusés - tos pacios miisy ,,strategi-
nés partnerés”, kurios prezidentas
yra pareiSkes, kad lenky rinkimy

e

7

viskas vyksta pagal suderintg plana.
Ipuséjes pavojingas Zaidimas. Lep-
§igkai stebint politiniams lep$iams,
kurie taip susiriipine kiekvienu
Lietuvos Zmogumi ir euru, kad ne-
pastebi pavojaus. A$ vanoju lietu-
vigka lepSiskuma, tadiau rusai su-
tinka, kad ir juos ginty akcija. Nuo
ko? Ar jie, ar kitos mazumos sutin-
ka? Abejojame, juk tiek protingy,
lojaliy miisy valstybei Zmoniy $iose
mazumose.

Kai buvo kuriama $i ku-li-cija,
ne koalicija kaip visos Kkitos, o bii-
tent - kulicija (leiskite ja taip meiliai
vadinti pagal analogija su Zomcine -
ten méslini dalykai badavo vadina-
mi ne politika, kokia ¢ia politika
galéjo biti kalkaze, Siandien atve-
7€ vieng girta pirmininka, rytoj ki-
ta, o pa-li-ti-ke), taigi pagal pa-li-ti-
kés logika kulicija pasikvieté lenky
rinkimy akcija. Nereikéjo kviesti, o
pasikvieté. ReZisieriai, pataréjai ti-
kéjo - pasikvies, tam jie ir lep$iai,
kad pasikviesty. Liurbiai. Zinoma,
ju tro$kimai i$sipildé. Lipdant ku-
licija su prielipa - akcija, 1émé ne
idealai (iSgaravo), principai (iSblu-
ko), o lep$iSkas mentalitetas. Lep-
Siskas dzitgavimas vie$ai: Stai mes
jisy labui pasikvietéme akcijg, mes
sugebéjome susitarti. Mes ne pu-
li-ti-kai ir nekuriame, dékui Dievui,
ku-li-ci-jy, ta¢iau vis délto knieti
pasidométi, kaip uzteko proto pa-

Eltos nuotr.

daryti toki net pulitiSkai kvailg da-
lyka. Juk Sie veikéjai visg laika kal-
bés reikalavimy ir ultimatumy kal-
ba, o neprotingos kulicijos sutartj,
sulauke reikiamo momento ir pasi-
tvarke merkantilinius reikaliukus,
18ardys be jokiy kalby. Pastarosio-
mis dienomis kalbama apie aki-
broksta, iZeidima ir panasiai, taciau
ko jis tikéjotés? Reikéjo galvoti,
kada kiiréte savo kulicija. Jeigu bii-
tuméte kiire normalia koalicija, ne-
biity reikéje kviesti Tomasevskio
ir jo akcijos. Mes biitume jus su-
prate, o dabar?

Tiek ZodZiy apie be galo turtin-
ga, subtily lepsio vidinj pasaulj. Kaip
matome, jokiy analogijy ar paraleliy
su baravykais, gryby karais - juk
lepsis unikalus glebiai korektisku ir
etiSku savo lepSiSkumu. Svarbiau-
siajam valstybés asmeniui labai pa-
ranku, kai aplinkinéje palitikéje tiek
lepsiy. Kuo daugiau bus lepsiy - tuo
sékmingesné bus antroji kadencija.
Tada - su $ios kulicijos ir neprinci-
pingumo pagalba - ekscelencijai i$
eleganti§ky ragiuky i8augs dideliau-
si ragai. Lepsiai jy nepastebés, juk
lepsiai. Demokratijos labui korek-
tiSkai nepastebés.

Pabaigai apie institucijas ir Zmo-
nes (ne lepsius). Siek tiek gaila - ir
810 apgailestavimo a$ negaliu per-
teikti baltosiomis eilémis - kad jau-
nas energetikos reikalus tvarkantis
ministras yra deleguotas $io kulici-
jos partnerio. Tautiniy mazumy rei-
kalams buvo sukurtas atskiras de-
partamentas, veiké jis nepartiniu
pagrindu, visy maZzumy interesai
buvo derinami. Dabar Kultiiros mi-
nisterijoje yra viceministras, dele-
guotas kulicijos partnerio. K3 jis
veikia? Zinoma, uZsiima vien
skriaudZiamyjy reikalais, todél ir
atsiranda istatymo projektas, ku-
riam pritarty ir aniedu didieji Lie-
tuvos patriotai, ypac ju zirgy kano-
pos ir kanciai i chlopy nugaras.
Kurgi jas, kulicijos galvos, jei lei-
dziate Lietuvoje projektuoti terito-
rijas vien etniniu pagrindu? Nelei-
dziat? Esat niekuo déti?

Kulicija Ziovauja, akcijos jzilu-
mas auga kaip ant mieliy, Lietuva
Zilri | savo lepSius Zavédamasi, |
sumautg jy mentalitetg susimasty-
dama, a$ rasau ir kaip atlygj gaunu
guza | kakta.

Taciau neatsisakau idéjos lep-
8ius ir lep§iSkuma priskirti prie di-
dziausiyjy, labiausiai toleruotiny ir
vertinamy nacionaliniy vertybiy -
ten jums vieta, gudbai ir viso labo.
Jums gaila pa-li-ti-kés ir jos lyde-
riy. Bet ko jy gailétis? Juk jie patys
pasirinko.

Kol kulicija Ziovauja, kulicijos
partneriai tvirtai renkasi strategine
krypti. Ne i Liauda, kurios néra, o i
Var$uva ir Briuselj - jie apgins, ir
dejonés nedraskys priespauda ken-
Gianciyjy Sirdziy. O lepsiy politinis
gyvenimas biina ilgas. Juk vie$ai jie
niekados neprisipaZins esa lep$iai.
Net ir akistatoj su savimi lepsis vi-
sados atras tikstanc¢ius argumenty,
paneigianciy tiesa, kad jis yra lepsis.
Jo jausmai turéty dominti literatfira
- uzmetu a$ provokacinj jauka ir lau-
kiu... Js - nekibkite, o jis - bukite
lepSiski iki pergalingo galo ir tvirtai
jeikit j istorija. Kol ateities istorikai
tvirtai nustatys, kad buvote didZia-
vyriai (vélgi persiprasau lygiy gali-
mybiy), o ne lepsiai.
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