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Politologas, Redkolegijos svecias

Gali atrodyti paradoksalu, bet
didZiausias palaikymas ES projek-
tui ir paciai narystei yra Lenkijoje
ir Vengrijoje. Cia ES atitinkamai
remia 72 ir 61 proc. gyventojy. Lie-
tuvoje jprasta apie lenkus ir ven-
grus, ypac jy valdzia, kalbéti kaip
apie euroskeptikus. Tacdiau skirtu-
mas esminis - $iose Salyse politi-
niai lyderiai kalba apie ES reformas
dél ES i8saugojimo konstatuodami,
jog nereformuojamai ES kyla reali
grésmé sugriiiti dél visuomeniy
nepalaikymo. Kartu su Cekais ir
slovakais $ios $alys jau dabar ima-
si iniciatyvos ir formuluoja alter-
natyvios ES ateities vizijas.

Cia ir kyla didysis pasirinki-
mas, nuo kurio priklausys ES isli-
kimas. I8kart po , Brexit“ iSryské-
jo dvi galimybés - atsitraukimas
atgal nuo politinio/ideologinio pro-
jekto iki grynai ekonominés sajun-
gos, kaip buvo iki 1993 mety, arba
tolesné integracija, siekiant sukur-
ti Europos federacija. Esamoje si-
tuacijoje ES pasilikti negali, nes ji
nestabili. Viena vertus, visuome-
nés tapo per daug nepatenkintos
integracija, kita vertus, integraci-
jos lygis néra pakankamas, kad bii-
ty galima suvaldyti ir nuslopinti
demokratinémis priemonémis
reiSkiama nepasitenkinima. Euro-
pos lyderiai supranta, kad reikia
gilinti integracija arba grazinti dalj
galiy valstybéms.

Didysis neaiSkumas mums, vi-
so to Zitirovams, tas, kad Siandien
visiSkai neaiSku, kuris kelias bus
pasirinktas. I§kart po ,,Brexit” uz-
daram aptarimui susirinkusiy $esiy
ES steigéjy vadovai pasiunté pras-
ta signala, kad tariamasi tarsi
dviem ratais - pirma tarp savy, ta-
da su visais. Buvo pasirode prane-
§imy, kad svarstoma staigi federa-
lizacija. Tai kol kas nepasitvirtino.
Kita vertus, 1§ pradziy taip pat tik
,hnutekéje” praneSimai apie nora
kurti ES kariuomene buvo patvir-
tinti. ES kariuomené itin proble-
miska ne tik dél to, kad tai nacio-
nalinio saugumo sritis, taigi kisi-
masis | valstybiy suverenumo es-
me. Tai ir dubliuoty NATO veikla
Europoje, ir tikrai nespresty visuo-
meniy nepasitenkinimo proble-
mos. Ar ja galéty iSspresti gilesné
integracija?

Bent viena, nors akademiskai
skambanti, bet niekaip neapeina-
ma, problema vercia labai abejoti
gilesnés integracijos galimybe. Tai
nuvalkiotas, bet taip ir neatsakytas
europinio tapatumo klausimas. Kad
galéty veikti kaip valstybé, t.y. de-
mokrati$kai save valdyti ir sukurti
bet kokia, kad ir minimalig, socia-
linés gerovés sistema, ES turi su-

teikti savo pilie¢iams politinj tapa-
tuma. Zmonés turi laikyti save eu-
ropieciais, ne ta iSplaukusia ir eg-
zotiSka prasme, kaip mes dabar
europieciais laikome save. Kad ES
galéty biti valstybe JAV pavyzdziu,
europinis tapatumas turi eiti ne po,
o0 vietoj nacionalinio ar bent lygiai
greta jo.

Taip yra dél dviejy priezasciy.
Pirma, demokratija veikia tik
esant tam tikram pazitry, kultd-
ros, normy hendrumui. Demokra-
tijos funkcija - taikus valdZios per-
davimas ir sprendimy pripaZini-
mas pilie¢iy daugumos valia. De-
mokratijoje niekas neapsimeta,
kad daugumos sprendimai yra
objektyviai teisingi. Su jais tie-
siog susitaikoma, nes, tiksliau,
jeigu, jie atitinka daugumos pilie-
¢iy valig. Taciau daugumos valia
visi§kal neguodZia ir neramina,
jeigu nejauciamas joks bendru-
mas su tais, kurie i8rinko nepri-
imtinus atstovus ir palaiko mums
nepatinkancius sprendimus. Jei
jauni moderntis Vilniaus gyven-
tojai nejausty nieko bendra su
skurstanciais provincijos gyven-
tojais, bity logiska, jog po ,,vals-
tie¢iy” i8rinkimo daugelis biity
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maziau multikultfiriné visuome-
né, tuo didesnis joje pritarimas
bet kokiai (nesvarbu, liberaliai ar
socialistinei) perskirstymo politi-
kai - mokesc¢iams ir i§mokoms.
Savais, kad ir kaip Zmonés su-
prastuy tuos ,,savus“, yra ir labiau
pasitikima, ir jaufiama daugiau
solidarumo, kai reikia su jais da-
lintis. Europai, kaip politinei s3-
jungai, toks solidarumas batinas,
ir tai parodé Graikijos skoly krizé
ir sprendimai, verte visai to ne-
noréjusius ir maziau uzdirbancius
estus ir slovénus mokéti uz ne-
pateisinamas graiky skolas.

Taigi europinis tapatumas, kuris
sukurty solidarig europieciy tauta,
yra butinas. Bet kiekvienas kolek-
tyvinis tapatumas pasiZymi tuo, kad
yra juo labiau susaistantis Zmogy,
kuo labiau apibréztas. Tg, beje, ais-
kiausiai analizavo bitent ES fede-
racijos $alininkas Gerardas Delanty.
Arba sukuriama aiSkiai apibrézta
bendruomené su ja vienijanciais ir
giliai jsiSaknijusiais kultfiriniais
bruoZais, istorine savimone, bent
kiek panaSiomis vertybémis ir t.t.,
arba siekiama ] ta tapatybe itraukti
visus, niekam neuzdarant dury. Ta-
¢iau antruoju atveju ta tapatybé bii-
na i$skydusi, miglota ir lojalumo

IO ES elitas labiau noréty tolesnés
integracijos, taciau nemato galimybiy
ta padaryti, supranta grésme ir rizikas

ralystéje, Prancizijoje, kur biologi-
né kilmé nereiskia nieko - kiekvie-
nas yra prilmamas ] tautg ir gauna
pilietybe. Taciau labai daznai pa-
mirStama, kad tokios Salys yra asi-
miliacinés. Visg XX amziy pranci-
zal, amerikieciai ir britai nepripazi-
no jokiy valstybiniy tautiniy mazu-
my mokykly ir tautiniy mazZumy
apskritai. Jeigu esi Pranciizijos pi-
lietis, esi pranciizas, turi priimti
pranciizi§ka istorijos versija, iSmok-
ti pranciizy kalba. To pozitirio for-
maliai niekas nepakeité, taciau dau-
géjant migranty faktiskai nesuge-
béta laikytis tokios politikos. Susi-
formavo multikultiiralizmo proble-
mos - policijai nejeinamos zonos,
Sariato teisé, gaujos, milziniSkas
migranty nedarbas ir t.t. Pranciizija
nebepretenduoja kiekvieno savo pi-
liec¢io paversti tikru pranciizu su
pranciizi$ka istorine samone ir kul-
tlira. PrieSingai, gédijasi net apie tai
kalbéti. Visa tai parodé, kad ,,pilie-
tinis nacionalizmas“, kur] teorikai

valdZzios nepriima. Taciau kol yra
politiné bendruomené, tol jos
daugumos sprendimas yra spren-
dimas, su kuriuo sunkiau ar leng-
viau susitaiko visi, o nesusitai-
kantieji lieka nesuprasti visuome-
nés. Ypac per migranty krize mes
aiSkiai matéme, kad su Briuselio
sprendimais Europos $aliy pilie-
Cial (pabréztina, ne politikai) nei
nori, nei gali taip lengvai susitai-
kyti.

Antra europinio tapatumo bi-
tinybés priezastis ta, kad tik
bendras kolektyvinis tapatumas
leidZia bet kokia socialine politika
ir santarve visuomenéje. Pakan-
kamai daug tyrimy rodo, jog kuo
maziau multikultriné yra visuo-
mené, tuo didesnis joje socialinis
kapitalas, t.y. pasitikéjimas kitais
pilieciais, kuriy asmeni$kai nepa-
Zistame. Tuo maziau reikia vals-
tybés kiSimosi civilizuotiems
Zmoniy santykiams ir vie$ajai
tvarkai i§saugoti. Taip pat kuo
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nesukuria. Europa po 1993 mety
yra pasirinkusi antrajj kelia. Kaip
tiksliai rago pranciizy filosofas Pje-
ras Mananas (Pierre Manent), ,,su-
kiiréme Europa vien tam, kad ja
perzengtume. Juk tikrasis ES tiks-
las - visa Zmonija“. Tai nerei$kia,
kad norima priimti j ES nares Afri-
kos ir Azijos $alis. Tai reiSkia, kad
ES kuriama remiantis tokia univer-
salia ir atvira tapatybe, kad i§ esmés
visi zmonés galéty i ja isilieti ir su
ja tapatintis. Taciau niekur pasauly-
je tokia tapatybé nesukiré lojalumo,
solidarumo ir stabilumo.

Europos tapatumas, jeigu bty
apibréztas, koks néra, teorikai ga-
léty remtis vadinamuoju ,,pilietiniu
nacionalizmu®. Ty. ne kilme ir
etniSkumu, kaip iprasta Vidurio Eu-
ropoje, o bendra istorija, bendromis
vertybémis (jei jos nebiity tokios
visi§kai universalios kaip laisvé ir
demokratija), simboliais, ,,tévy k-
réjy“ mitais. Tai sékmingai veikia,
tiksliau, veike, JAV, Jungtinéje Ka-
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galéty taikyti Europa, puikiai veikia,
kai gyventojai, nepriklausomai nuo
kilmés, yra asimiliuojami, bet visis$-
kai neveikia, kai yra nustojama tai
daryti. Visiskai skirtingy Zmoniy
tiesiog paskelbti pilietine bendruo-
mene néra jmanoma. Tuo metu aki-
vaizdu, kad ES niekada negaléty
asimiliuoti savo pilie¢iy. Net nebii-
ty 1 ka, nes jokia tauta ir jokia kul-
tlira néra pagrindiné ir telkianti ki-
tas. Federaciné Europa vien dél Sios
prieZasties negaléty bati stabili ir
veikianti 1§ principo.

ES elitas labiau noréty tolesnés
integracijos, taiau nemato galimy-
biy ta padaryti, supranta grésme ir
rizikas. Taigi kol kas neaiSku, koks
kelias bus pasirinktas. O kol neais-
ku, prasidéjo savotiSka regionaliza-
cija. Jungtiné Karalysté po ,,Brexit*
pradéjo susitikimus su Siaurés a-
limis ir Lenkija. Jei tai ne blokas,
tai ViSegrado Salys tikrai yra blokas
ir formuoja savo darbotvarke, o
Bratislavoje pradéjo formuluoti ir

reformy plana ] maZiau integruota
Europa. Piety Europos valstybés,
labiausiai vienijamos skoly ir nesta-
biliy finansy, taip pat pradéjo reng-
ti septyniy valstybiy formatus. Juo-
se keliami iSties pietietiSki reikala-
vimai - ES politikoje taupyma keis-
ti vartojimo skatinimu. Svarbiau-
sios iSlieka Prancuizija ir Vokietija.
Abi suinteresuotos giliau integruo-
ta ES, nes ES - jy kaip didZiyjy Sa-
liy globalios raiskos platforma, lei-
dzianti joms kalbéti Europos vardu.
Pranciizija, kaip ir Piety Europos
Salys, suinteresuota tolesnémis Vo-
kietijos i§laidomis i§laikant ES eko-
nomika. Bet Vokietijoje rimtai po-
puliaréja nuotaikos, kad mokéti uz
ES stahilumg nebeapsimoka.

Tai labai svarbus aspektas. Jau
kuris laikas ES vienybé faktiskai
laikosi ant $aliy donoriy, o labiausiai
ant Vokietijos, pinigy. Tai ypa¢ ma-
toma zidirint ] paramos ES geogra-
fija. Milziniska ES parama gaunan-
¢ios Vidurio Europos $alys, istoju-
sios po 2004 mety, yra nepalygina-
mai labiau eurooptimistinés. Tikeé-
tina, kad tai tiesioginis ES paramos
nuopelnas. Baltjjos ir ViSegrado Sa-
lys yra visy pirma ne pacios ES, o
ES pinigy optimistés. Labai sunku
patikrinti, kiek tas optimizmas tie-
siogiai nulemtas ES paramos. Bet
mes galbiit dar turime prabangg pa-
laukti ir pasizitiréti, kaip poZzitris i
ES Kkeisis arba nesikeis po 2020 me-
ty, kai ta parama drasti$kai suma-
Zés, apie tai perspéja ir Lietuvos i
ES Audito Rimus deleguotas Ri-
mantas SadZius.

Trumpai apibendrinant viska,
kas pasakyta, galima i$skirti, kad...

Pirma, ES tapo neprognozuo-
jama ir nestabili, ta pripazjsta visi
ES vadovai.

Antra, Europoje auga euro-
skepticizmas, kurj sukélé pertekli-
né integracija ir paskatino euro ir
migranty krizés.

Trecia, nuo grifities tokioje si-
tuacijoje ES saugo nuosaiki proeu-
ropietiS§ka valdzia daugelyje vals-
tybiy.

Ketvirta, yra pagrindas jtarti,
kad ne vienoje $Salyje gali iskilti ir
euroskeptiska valdzia, kuri galéty
paskatinti naujus ,,brexitus®.

Penkta, ES negali likti esamoje
situacijoje, nes joje uzprogramuo-
tas nestabilumas. Biitina integra-
cija gilyn prie federacijos arba atgal
prie ekonominés sajungos.

Sesta, federacijos perspekty-
vos labai abejotinos, nes tam biiti-
na europiné tapatybé, kuriai sukur-
ti néra jokiy prielaidy ir trukdo pa-
ti ES vyraujanti atvirumo visai
Zmonijai vizija.

Septinta, Vidurio Europa yra
ES viltis, nes ¢ia i8likes tikéjimas
ES ir formuojasi grupés, norincios
i$saugoti ES reformomis ekonomi-
nés sgjungos link.

Astunta, nei dél galimy i$stoji-
my referendumu baigties, nei dél
to, kuris ES kelias bus pasirinktas,
nieko tikslaus prognozuoti $ian-
dien néra jmanoma.

Parengta pagal V. Sinicos paskaitq, skaitytq Lietuvos verslo paramos agentiroje 2016 mety lapkricio ménesj. Europos Komisijos pirmininkui paskelbus penkis galimus ES ateities scenarijus, i paskaita
Dpateikia visapusiska konteksta pasivinkimo, kurio akivaizdoje Siandien stovi Europos Sgjunga. Tolesnése publikacijose bus placiau aptartos perspektyvos po Zano Klodo Junkerio (J.C.Juncker) pasiilymy.




