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Principinis ir trumpas atsakymas j sj eg-
zistenciskai svarby salies ateiciai klausimq
galéty bati toks: Lietuva sparciai praradiné-
Jjapaskutinius laisveés ir valstybingumo liku-
dius, o patilietuviy tauta nyksta ir issivaiks-
Cioja neregétu jos istorijoje greiciu todél, kad
atviros pilietinés visuomenés karéjy pastan-
gomis ji vis giliau gramzdinama j prigimti-
nés laisvés svaigulj. Tai daroma pasitelkus
gerai apgalvotq ir savo veiksmingumagq jro-
dZiusiq salies pilieciy nupolitinimo - jy istau-
tinimo ir isvalstybinimo - strategijq. Idéjinis
Jjos pamatas ir pagrindinis praktinio jgyven-
dinimo jrankis yra beatodairiska ir is princi-
po jokiy riby nepripaZjstanti Zmogaus teisiy
plétra. Suvokti tokios plétros daromq Zalq ir
pragaistingq poveikj moderniosioms visuo-
menéms ir apie jq kalbéti darosi vis sunkiau,
nes Zmogaus teisiy sqvoka seniai tapo per-
dém ideologizuota ir jq nuo bet kokiy abe-
Joniy ir kritikos tvirtai saugo ilgai ir kryptin-
gai kurta bei nuolatos palaikoma absoliu-
taus sventumo aura. XVIl a. aiskius kontuarus
Jgijusi ir vélesniais simtmeciais vis placiau
Jsitvirtinusi modernioji vakarietiska Zmo-
gaus teisiy samprata laikoma ne tik viena
svarbiausiy moraliniy, politiniy ir teisiniy

Vakary visuomeniy ir joms bddingo libera-
laus demokratinio valdymo atramy, bet
aukstinama ir kaip vienas didZiausiy civili-
zacijos laiméjimy ir laikoma kone visos Zmo-
nijos istorinés raidos virsane. Todél net is
paZziaros solidZiuose akademiniuose dar-
buose Zmogaus teisiy sqvoka neretai varto-
Jama kaip savaime suprantama ir Sitaip pa-
verciama ideologine klise, islaisvinancia ty-
rinétojus is pareigos issamiau ir giliau pa-
aiskinti, kq ji vis délto reiskia, tai yra, koks
jos tikrasis turinys ir prasmé. Pastangos
kruopsciau analizuoti Zmogaus teisiy idéjos
teorines istakas, geneze ir jos istorinés rai-
dos vingius gali bati palaikytos sventvagis-
ku, geriausiu atveju - ,,nepolitkorektisku”
akademiniu issisokimu ir sukelti pernelyg
smalsiam tyrinétojui gana dideliy nepato-
gumy ar net nemalonumy ne tik profesiné-
Je veikloje. Kalbant aiskiau, jam gresia pa-
vojus jgytiideologiskai, netvirto”ar net ,ne-
patikimo” piliecio bei mokslininko reputa-
cijq ir susilaukti valdZios nemalonés bei , tei-
singai mgstancios” visuomenés dalies pas-
merkimo - biti apsauktam demokratijos ir
laisvés griovéju ar net visos Vakary civiliza-
cijos nekentéju ir priesu. Visuotinai tvyran-
Cioje Zmogaus teises gaubiancioje politinio
ir ideologinio ,,korektiskumo” atmosferoje
gana sunku ar net beveik nejmanoma susi-
vokti, kad siy teisiy kritika apskritai gali ba-
ti dvejopa. Tikrai esama kritikos, kurig tiks-
liau deréty vadinti taZmingu puolimu, ir ku-
riq jkvepia tiek bukas priesiskumas viskam,
kas vakarietiskai modernu, tiek ir akla nea-
pykanta paciai laisvei. Taciau ne tik galima,
bet ir batina kitokia kritika - kritika, kuri
remtysi dalykiska Zmogaus teisiy prigimties

SUJAUKTOS SAVOKOS KAINA: PILIETINE
AR PILIETISKA VISUOMENE? IV

teorine analize ir baty grindZiama neideo-
logizuotomis, moksliniais tyrinéjimais gau-
tomis Ziniomis apie $iy teisiy sampratos is-
torine raidq bei jos metu jvykusius gelminius
Jos turinio ir prasmés pokycius. Sitaip - da-
lykiskai ir neideologizuotai - paZvelgusj mo-
dernigjg Zmogaus teisiy samprataq ir jos kis-
magq, is karto krenta j akis viena be galo svar-
bi ir jdomi istoriné Siy teisiy plétros tenden-
cifa. Jos linkstama nepastebéti arba vengia-
ma jq giliau aiskintis bei interpretuoti net
autoritetingy Sios srities tyrinétojy ir Zinovy
darbuose.

Si tendencija ypac krenta j akis ir yra
lengvai pastebima Zvelgiant j Zmogaus tei-
siy plétrq retrospektyviu, tai yra praeitin nu-
kreiptu Zvilgsniu. Beribé ir nevaldoma Zmo-
gaus teisiy ekspansija j visas moderniosios
visuomeneés gyvenimo ir veiklos sritis - ba-
tent toks vaizdas atsiveria nors kiek atides-
niam istoriniam 2vilgsniui. Individo teisé j
gyvybe, laisve ir nuosavybe - toks buvo pa-
matiniy ir niekam negalinciy kelti abejoniy
Zmogaus teisiy pradinis sqrasas. Véliau sj
trumputj sqrasq papildeé bet kurioje civili-
zuotoje visuomenéje tiesiog bitinos pripa-
Zinti pilietinés ir politinés teisés. Taciau, pa-
lyginti su santdria ir protinga pradZia, Sian-
dieninis ,postmodernus” Zmogaus teisiy
sqrasas yra neatpaZzjstamai pasikeites ir at-
rodo visiskai kitaip - jis virto ,, atviru? tai yra
beribiu, nes jau dabar praktiskai neaprépia-
mu ir nuolatos ilgéjanciu sqrasu. Svarbu pa-
Zymeéti, kad néra jokio - teorinio ar praktinio,
intelektualinio ar moralinio - principo ar kri-
terijaus, kuriuo remiantis baty galima racio-
naliai uZkirsti kelig neZabotai Sio sqraso

plétrai. Kada tiksliai buvo perZengtas nema-
tomas slenkstis, kai si plétra tapo nevaldo-
ma - sudétingas ir atskiros aptarties reika-
laujantis klausimas. Taciau jis neabejotinai
buvo perzZengtas. Tai reiskia, kad palyginti
neseniai jvyko esminis ne tik Zmogaus teisiy,
bet, ko gero, visos Vakary civilizacijos raidos
lazis, kai batinos ir pateisinamos pastangos
jtvirtinti, saugoti ir prireikus ginti laisvq ir
ory individo ir visuomenés gyvenimgq turin-
cCias laiduoti Zmogaus teises nepastebimai
virto kaZkuo visai kitu - beribiu ir iracionaliu,
tai yra jokiais proto ir moralés kriterijais ne-
grindZiamu ir nevarZzomu moderniojo Zmo-
gaus nory ir troskimy, o kalbant trumpai -
visy jo aistry aklu ,laisvinimu®

Ir keistas sutapimas: juo labiau jsibégé-
Jo ir darési pastebimesnis Sis ,,laisvinimas’
Jjuo sparciau kilo vieSumon ir vis ryskiau
spindéjo jau ne ,modernios” pilietinés, o
batent , atviros” pilietinés visuomeneés ide-
alas. Sis sutapimas, be abejo, néra atsitik-
tinis ir liudija, kad tarp Zmogaus teisiy sq-
raso,, atvirumo”ir tokios visuomeneés , atvi-
rumo” egzistuoja ne atsitiktinis ir pavirsu-
tiniskas, o batinas ir gelminis rysys. Tai
reiksty, kad jprastiniai atviros pilietinés vi-
suomenés jvaizdZiai - neva tai esanti pliu-
ralistiné, demokratiska, atvira pasauliui,
tolerantiska ir imli Zmoniy bei kultdry jvai-
rovei visuomené - geriausiu atveju yra tik
patikliam Zvilgsniui apgauti skirtas isorinis
tokios visuomenés reginys, po patraukliu
pavirsiniu apvalkalu slepiantis tikrgjq jos
prigimtj ir kilme - retai kada analizuojamus
irviesaijvardijamus jos radimosi ir veikimo
principus.

3 Juo labiau jsibégéjo ir darési pastebimesnis visy
moderniojo zmogaus aistry aklas ,laisvinimas”,
juo sparciau kilo vieSumon ir vis ryskiau spindéjo
butent ,atviros” pilietinés visuomenés idealas

Eltos nuotr.
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Rysys tarp ,atviro” Zmogaus teisiy sq-
raso ir ,atviros” pilietinés visuomeneés lei-
dZia teigti, kad beribé sio sqraso plétra -
nepaliaujamas vis naujy teisiy jtvirtinimas
ir gynimas - yra ne siaip skiriamasis atviros
pilietinés visuomenés bruoZas, bet pats to-
kios visuomenés egzistavimo ir funkciona-
vimo pagrindas, o kalbant dar tiksliau - jq
steigiantis principas. Taciau prisiminus, kad
vis gauséjancios Zmogaus teisés is esmés
yra ne kas kita, o tik islaisvinti ir viesojoje
erdvéje teisiskai bei politiskai jtvirtinti, tai
yra jteisinti, individy norai ir troskimai,
tampa akivaizdu, kas is tiesy yra Sitokiu
badu nuolatos kuriama ir palaikoma atvi-
ra pilietiné visuomené. Ji negali bati kas
nors kita, o tik nuolatinéms inovacijoms
atviras antropologinés ir socialinés inZine-
rijos projektas. Atviras - ,,inZinerinis” ir
..projektinis” - jos pobddis reiskia tai, kad
tokia visuomené yra ,,atvira” ta prasme,
kadjiyra plastiskas ir vis keiciantis pavida-
lus dirbtinis, tai yra inZineriskai (per)konst-
ruojamas darinys. Atvirq pilietine visuome-
ne is Zmogisky aistry ,medZiagos” nuola-
tos gamina ir laisvai perdirbinéja - savo
nuoZidra ir pagal savo vizijas pertvarko ir
atnaujina - jos statytojai ir karéjai. Taigi
tikrasis ir svarbiausias Sitaip konstruoja-
mos visuomeneés ,,atvirumo” bruoZzas ir po-
2ymis yra ne jos karéjy noriai vardijamos
ir slovinamos tik kq minétos jos savybeés, o
batent, plastiskumas” - jos nariy gebéjimas
virsti lankscia ,Zmogiskgja medzZiaga” ir
nesipriesinant pasiduoti bet kuriems jq for-
muojanciy ,socialiniy inZinieriy” sumany-
tiems individy ,perdirbimo” ir pacios visuo-
meneés ,tobulinimo” ir,pertvarkymo” eks-
perimentames.

Jgyvendinant sj projektq siekiama seniai
Zinomo tikslo: kuriama dar viena ,,puikaus
naujo pasaulio”versija - basimasis ,naujas”
Zmogus ir,,tobula” ateities visuomeneé. Siuo
atzvilgiu dabar vykstantj atviros pilietinés
visuomenés kdrimgq ir neseniai pasibaigusiq
komunistinés visuomenés statybg neabejo-
tinai sieja artima giminysté ir gelminis pa-
nasumas.

Perpratus atviros pilietinés visuomenés
konstravimo principq ir jos ,gaminimo”
budaq vis dar ,,nepakankamai modernios
ir ,atgyvenusios” esamos visuomenés
gramzdinimas j jau minétq prigimtinés
laisvés svaigulj atrodo absoliuciai logiskas
ir nuoseklus jos kuréjy veiksmas - tiesiog
batinas ir neisvengiamas jy taikomos so-
cialinés inZinerijos elementas. Tai padeda
nuspéti, kokiq laisve Zada ir kokios laisvés
link veda atviros visuomenés karimas pa-
sitelkus siq savitq - individo ir visuomenés
sgmoningo svaiginimo laisve - technolo-
gijq. Sijmantri technologija is tiesy yra be-
veik neatremiama ir veikia puikiai, nes
»gamina” ypatingos rasies laisve. Tai - is
principo nevarZoma ir beribé poreikiy ten-
kinimo laisvé. Du pirminiai ir svarbiausi
moderniojo individo poreikiai Zinomi ir pri-
pazintijau kelis simtmecius - tai saugumo
ir medZiaginés gerovés (kano) poreikiai.
Koks nors iskilus senovés politinis mqgsty-
tojas, pavyzdZiui, Aristotelis, nedvejoda-
mas pasakyty, kad tokie poreikiai badingi
ir gyvanui, tad laisvé netrukdomai juos
tenkinti yra tik gyvano - o gal veikiau gy-
vinZmogio - laisveé.

Tad kyla kitas klausimas: ar vis labiau
[sibégéjant svaiginimu laisve grindZiamos
atviros pilietinés visuomenés statyboms dar
J/manoma, o jei taip - kaip ir kokiomis sqly-
gomis - pabusti is prigimtinés laisvés svai-
gulio?
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Visuomenininkas, Redkolegijos svecias

Vietoj diskusijos déel PVM sil-
dymui - balaganas. Gana mani-
puliacijy! Pasinaudokime Angli-
jos patirtimi ir siekime lengva-
tinio 5 proc. PVM tarifo visoms
kuro rasims, naudojamoms pa-
talpoms sildyti.

Neseniai vienoje 1§ vieSumoje
surengty diskusijy, svarstant, kaip
lengvatinio PVM tarifo $ildymui
naikinimas paveiks Lietuvoje gy-
venanciy vidutini§kai pasiturinéiy
zmoniy finansine padétj, laidos ve-
déjas i8rei§ké nuomone, kad dau-
guma ,,liaudies” pritaria lengvati-
nio PVM tarifo panaikinimui.

IS esmés tai primena bhalagana
sovietiniais laikais, kada laikrastyje
,Pravda“ buvo publikuojami prane-
§imai apie tai, kad ,liaudis karStai
pritaria partijos ir vyriausybés
sprendimams“. Bet maisy dienomis
Hliaudis“ sveikina ne tauty perkéli-
ma ] Sibiro platybes, o pritaria eili-
niam mokesc¢iy padidinimui, kuris
skaudziai atsilieps paciai ,,liaudZiai®.

Vertimo problema?

Tokia populiari miisy dienomis
negatyvi zodzZio ,lengvata“ reiks-
mé mazai kg bendro turi su termi-
nu ,lengvatinis PVM tarifas“, kuris
greifiausiai pas mus atsirado 1§ an-
glu kalbos. Bet visuose oficialiuose
ES dokumentuose jis vadinamas
,, Reduced rates of VAT, o tai su
zodyno pagalba pazodziui verciant
18 angly i lietuviy kalba reigkia ,,su-
mazintas PVM tarifas®. (Taip pat
jis vadinamas vokieciy ir pranciizy
kalbose.) T.y. néra net minties apie
lengvatas, o paprasciausiai kalba-
ma apie tarifo dydj, kad nesimaisy-
ty su kitais tarifais.

Bet problema ne vertimo tiks-
lume (tai ne mano, o kalbos specia-
listy riipestis), o savokos suprati-
me. Sumazintas PVM tarifas
(,lengvatinis PVM tarifas®) $ildy-
mui dujomis, elektra, malkomis ir
kitiems pirmo butinumo produk-
tams placiai taikomas visose ES $a-
lyse (net ir krizés apimtoje Graiki-
joje!) ir tai yra apmokestinimo nor-
ma, kuri uzfiksuota ES dokumen-
tuose. Stai keletas citaty i§ tebega-
liojanc¢iy ES dokumento ,,Bendroji
pridétinés vertés mokescio (PVM)
sistema (,,PVM direktyva‘)*:

,Standartinis PVM tarifas yra
tam tikras procentas nuo apmokes-
tinamosios vertés, kuris iki
2015 m. gruodzio 31 d. turi biiti ne
mazesnis nei 15 proc.

ES valstybés gali taikyti viena
arba du lengvatinius tarifus (EN:
two reduced rates), kurie turi biti
ne maZesni kaip 5 proc. ES valsty-
bés taip pat gali taikyti lengvatinj
tarifg (EN: reduced rate) gamtinéms
dujoms, elektros energijai ir centra-
lizuotam Sildymui. Galiausiai, nu-
krypstant nuo jprasty taisykliy, tam

PVM SUMOKA GALUTINIS VARTOTOJAS

tikros ES $alys tam tikrose teritori-
jose turi teise taikyti lengvatinius,
tarp ju maZesnius nei minimalius ir
nulinius, tarifus.“ (Tiems, kas norés
suzinoti daugiau - ras papildomas
nuorodas straipsnio pabaigoje).

Perskaicius $iuos dokumentus,
kiekvienam darosi aiSku, kad kai
kalbame apie planus naikinti ,,len-
gvatinj PVM tarifg“, kalbame ne
apie kova su kazkokiomis ,,neteisin-
gomis lengvatomis* iSrinktiesiems,
o apie valdzios sprendimg padidinti
mokestine nasta Lietuvos gyvento-
jams. Kai kitose Salyse niekas ne-
skuba to daryti, ar galima tikétis,
kad tokia drasi Lietuvos iniciatyva
galutinai nei$gasdins galimus inves-
tuotojus? Kam norésis mokéti dau-
giau uz $ildyma, jei gretimose ES
Salyse viskas bus pigiau?

Manipuliacijos lozungais

Viskas bty suprantamiau, jei
toje laidoje, nuo kurios pradéjau
straipsnj, paklausty tiesiai: ,,JGs
sutinkate su mokesc¢iy padidini-
mu?“ Né vienas Zmogus, budamas
sveikos nuovokos, tam nepritars ir
nepalaikys tokios idéjos. Todél, no-
rint priversti ,Jaisvanori§kai“ pri-
tarti tokiems valdZios ketinimams,
biitina sukelti sumaistj savokose,
kad vietoj diskusijos kilty noras
vienas kitam ,,perkasti gerkle®.

Siekiant $io tikslo, uZtenka ne-
tiesioginio mokescio uz $Sildyma
padidinima pavadinti ,,lengvatinio
PVM tarifo panaikinimu®, o po to
supainiojus dvi savokas pakreipti
pokalbj apie lengvatas socialiai re-
miamiems gyventojams. O kartu
pastoviai kurstyti visuomenés ne-
apykantg jiems, skleidZiant gandus
apie nesuskaiCiuojamus turtus ty,
kurie gauna paSalpas.

Kai kam gal ir nejJdomus mano
pozitris ir faktai, pateikti Siose pub-
likacijose. Bet kaip galima ignoruo-
ti Europos Sajungos direktyvas? Ka-
da Sie gerbiami ponai susipazins su
ES oficialiais dokumentais ir nustos
juos ignoruoti? Tuo labiau kad dau-
gelis $iy dokumenty yra publikuoti
lietuviy kalba. Stai kas nedvipras-
miskai nurodyta 2006 m. lapkricio
28 d. Tarybos Direktyvoje 2006/112/
EB dél pridétinés vertés mokescio
bendros sistemos: ,,Galiausiai PVM,
kaip prekés ar paslaugos galutinés
kainos procentinj prieda, sumoka
galutinis vartotojas.*

Neleiskite save apgaudinéti!
Tik jis mokate PVM, kuris yra
iskaiiuotas  jisy perkamy prekiy
ar komunaliniy paslaugy kaing, o
gamintojas, gaves i$ jlisy Siuos pi-
nigus, privalo atiduoti valstybei. To-
dél §is mokestis ir vadinamas ,,ne-
tiesioginiu“ mokesc¢iu (kaip ir akci-
zai), kurj moka kiekvienas gyven-
tojas, o pardavéjas ar gamintojas ji
tik perduoda i valstybés biudzeta.

Todél turime suprasti, kad kai
mums kalba apie ,,PVM lengvatos
panaikinima“, i§ esmés kalba apie
valdZios norus padidinti mokes-
Cius, giliau jlendant i jasu kiSene.

Lietuvos $ilumos tiekéjy aso-
ciacijos duomenys rodo, kad sko-
los uz $ildyma kasmet didéja. Rug-
séjo pradzioje jos sieké 278,9 mln.
lity - 3 mln. lity daugiau nei pernai.
Vien tik man mielame ir brangia-
me Jurbarko rajone §i skola siekia
1,5 mln. lity.

O jei jvertinsime $iuo metu
esant] gyventojy isiskolinimg $ilu-
mos tiekéjams, tai lengva suvokti,
kad $is mokescio pakélimas padi-
dins skolininky skaiiy ir atvejus,
kai Zzmonés fiziskai nesugebés pa-

d Pasinaudojant Zmoniy neiSmanymu,
nomenklatura eilinj karta lygioje
vietoje suprieSina Zmones su verslu

Tada tereikia tik uZsiminti, kad
,kazkur, kazkas® atvaziavo paSal-
pos su savo automobiliu, kad liau-
dis, kupina neapykantos, susukty -
,hiekam jokiy lengvaty!“ ir laisva
valia pasikabinty sau ant kaklo nau-
ja mokesciy padidinima.

Bet tai dar ne viskas

Siam tikslui naudojamos $ios
,Sprogstancios” tezés, pagimdytos
nesveikos fantazijos arba samoningo
noro apgauti Lietuvos gyventojus:

Manipuliacija 1: Sukuriama
iliuzija, kad ,lengvatinis PVM ta-
rifas Sildymui“ - tai lengvata vers-
lui. ,,Gana maitinti versla, - atim-
kim 18 jo pinigus valstyhés naudai.”
Taip pazadinama neapykanta gro-
buoniSkiems kapitalistams. O i$
tiesy bandoma paslépti paprasta
tiesg, kad lengvata buvo ne verslui,
o pilie¢iams, kurie i§ esmés ir su-
moka § PVM uz prekes ir paslau-
gas. O verslininkai tik surenka
§iuos pinigus, kad perduoty juos ]
valstybés biudZeta.

Daznai kartojamos ,,samokslo
teorijos apie blogy késly turinti
versla“, liudija tai, kad arba tie, ku-
rie tai skelbia, nieko nesupranta
ekonomikoje ir apie PVM prigimti,
arba samoningai klaidina Zzmones.

kelti tokio mokesc¢io padidéjimo.
Ar tai pagerins Lietuvos gyventoju
socialine padétj? NE. Ir neabejoti-
nai, Sios ,,PVM lengvatos panai-
kinimas, smogs bet kuriam viduti-
niSkai pasiturin¢io sluoksnio atsto-
vui ir jo $eimos nariams, negavu-
siems uz tai jokios kompensacijos.
Beje, mus skuba nuraminti, kad
tiems, kas nesugebés sumokéti,
valstybé skirs kompensacijas. Bet
leiskite paklausti, jei valstybé ir
anksciau padédavo nepasiturin-
tiems, tai kodél tokie dideli jsisko-
linimai? Nepakankamai rémé? Ar
ne tiems davé? Arba misy biurok-
ratija paprasciausiai nesugeba dis-
ponuoti biudZeto 1éSomis?

Pasinaudojant Zmoniy nei$ma-
nymu, nomenklatiira eilinj karta
lygioje vietoje supriesina Zmones
su verslu. Sis socialinés prieSprie-
Sos kurstymas lemia pilietinés vi-
suomenés skaldyma - o tai i§ es-
més yra veiksmai prie§ valstybe.
,,Skaldyk ir valdyk* - mégstamiau-
sias visy diktatoriy lozungas.

Manipuliacija 2: ,Visiems vie-
nodai taikoma PVM §ildymui leng-
vata ... néra taikoma tiems, kurie
sildosi individualiai, nors tarp ty
gyventojy irgi yra daug mazas pa-
jamas gaunanc¢iyjy.“

Po tokiy pareiSkimy biurokra-
tams nieko nebereikia daryti. Su-
pjudzius daugiabuciy ir individualiy
namy savininkus, jie gali ramiai su
savo Sypsenomis nuosalyje lukte-
réti, kol vieni kitiems ,,perkas ger-
kles* ir reikalaus (,,i$ pyk¢io®) pa-
naikinti bet kokias lengvatas. Nors
individualiy namy savininkams lo-
giskiau biity kovoti uz lengvatas
visoms kuro rasims. Taciau kovos
ikar§cio pagautas, Zzmogus to jau
nebesuvokia.

Valdzia pasirinkusi netiesiogi-
niy mokesciy didinimo krypti, ne-
atsizvelgia nei 1 pilieiy poreikius
ir interesus, nei j ekonomikos dés-
nius, nei  kity ES $aliy patirtj.

Anglijoje be jokiy ,,pilietiniy
kovy“ kurstymo jau seniai buvo
nuspresta, siekiant palaikyti vidu-
tiniSkai pasiturincio sluoksnio gy-
vybinguma ir Salies ekonomikos
vystymasi. Ten yra vienodas tarifas
visiems $Sildymo biidams - 5 proc.
PVM. Kaip nurodoma vyriausyhi-
niame puslapyje www.gov.uk -
lengvatinis penkiy procenty PVM
Anglijoje naudojamas Sioms pre-
kéms ir paslaugoms: uz elektra,
dujas, Sildyma ir kieta kura buiti-
niams gyventojy poreikiams; uz
medziagas, taupancias energija gy-
venamosiose patalpose...

Negi lietuviai turtingesni
nei gyventojai Anglijoje?
Neabejotinai atsiras norinéiy
paprieStarauti: ,,Anglija - turtinga
§alis ir jos negalima net lyginti su
Lietuva“. Bet kaip tik todél ji ir
tapo turtinga $alimi, nes nedusina
savo pilieciy be riby didinamais
mokesciais. Todél, kad jy politikai
ir ekonomistai atsimena Adamo
Smito perspéjima apie liiidna liki-
ma ty $aliy, kuriose vyriausybés
beprotiskai ir negailestingai didina
mokescius pirmo batinumo pre-
kéms (tarp ju ir uz gyvenamojo
biisto $ildyma), engdami savo Zmo-
nes ir tuo biidu naikindami bet ko-
kia galimybe vystytis valstybei.
Savo veikale ,Tauty turto pri-
gimties ir prieZaséiy tyrinéjimas*
jis primygtinai rekomendavo, kad
siekiant ekonominio stabilumo ir
stiprios valstybés, batina visi§kai
atsisakyti pirmo biitinumo prekiy
apmokestinimo. Jis pateikia pavyz-
dzius, kaip tokie apmokestinimai
veda ne tik prie reguliaraus kainy
kilimo, bet atne$a nuostolius ir ga-
mintojams, ir mazai pasiturintiems
zmonéms. Toks apmokestinimo
bhidas sunaikina ekonominius pa-
siekimus net labai i$sivysciusiose
ir ekonomi$kai stipriose Salyse.
Adamas Smitas ypac akcenta-
vo, kad toks apmokestinimas ima-
nomas tik karo metu, kai biitina
ekstra salygomis papildyti Salies
1zda. Kitais atvejais tai baigiasi ka-
pitalo i§vezimu 1§ Salies, masine
emigracija ir gimstamumo lygio su-
mazéjimo nei§vengiamumu.
Faktai, kas vyksta Siandien Lie-
tuvoje, akivaizdziai patvirtina $iy
teziy tiesa ir aktualuma.
Manipuliacija 3: ,Lengvati-
nio PVM tarifo uz $ildyma panai-
kinimas bus kompensuojamas
socialiai pazeidZiamiems sluoks-
niams“, taciau visuomenéje nuo-
lat kartojama nuomoné apie tai,
kad tuo neteisétai naudojasi ir
turciai“.

Bet leiskite paklausti, kokie
faktai tai patvirtina ir kiek tokiy
atvejy buvo? Tokios statistikos
man neteko surasti. Tai, kas nepa-
tvirtinta faktais ir skaiciais, tai tik
kos kurstymas valstybés viduje. Ir
zinant, kad pasSalpy i$mokéjimas
yra valdZios rankose, tai liudija ar-
ba apie valdininky nesugebéjima
vykdyti savo funkcijas, arba apie
korupcijos augima.

Bet kuriuo atveju, jei jie nesu-
geba sukontroliuoti biudZetiniy 1é$y
panaudojimo kompensacijoms, tai
kas pasikeis panaikinus PVM leng-
vata Sildymui? Gave daugiau pinigy
savo poreikiams tenkinti, juos tei-
singai paskirstys ir panaudos? Ko-
dél mes turime tuo patikéti?

Tik dél to, kad bty igyvendin-
tas tikslas - skaldyti ir valdyti?

Manipuliacija 4: ,Sildymo
kainos dél PVM lengvatos panai-
kinimo nedidés®.

Tai jau visai netelpa 1 ekonomi-
kos ir sveikos nuovokos ribas. Bet
kurio netiesioginio mokescio didi-
nimas - ar tai biity PVM mokestis
uz $ildyma, ar akcizas uz degalus,
jungia kainy didinimo visoms pre-
kéms ir paslaugoms mechanizmg.
Ar kas nors maté veikian¢ia duo-
nos kepykla ar gamykla be Sildy-
mo? Ka bandoma apgauti?

»Lietuvos Silumos tiekéjy aso-
ciacijos (LSTA) vertinimu, per
anksti kalbéti apie PVM lengvatos
centralizuotai tiekiamai $ilumai pa-
naikinima, kol valstybé nei$spren-
dé pagrindiniy energetiniy proble-
my. Skai¢iuojama, kad panaikinus
lengvata, Siluma pabrangty apie 11
procenty. [...] Skai¢iuojama, kad
dél PVM didéjimo 11 procenty uz-
auginta Silumos kaina kiekvienam
standartiniam 60 kv. m butui senos
statybos nerenovuotame daugiabu-
tyje lemty apie 250 lity papildomas
1§laidas per $ildymo sezona. Sie pi-
nigai atitekty Salies biudZetui.“

Isvada: Kuo daugiau pilieciai
atiduoda mokesciy valdanciai no-
menklatiirai, tuo maziau tikimy-
bés, kad esant neskaidriam ,,socia-
listiniam“ gauty pajamy i biudZeta
valdymui ir paskirstymui nomen-
klatGra atsakingai vykdys savo
funkcijas ir vystys Salies ekonomi-
ka. Vienintelis biidas iSsigelbéti
krizés, kurios pabaigos dar nema-
tyti, salygomis, tai apriboti valdZios
apetita gaunamiems netiesiogi-
niams mokes¢iams nuo vartojimo.

Turime juos priversti vykdyti
atsakingg politika, panaudojant md-
sy valstybés biudZeto 1é8as, kurios
atsiranda dél miisy sumokamy mo-
kesciy. Reikia mazinti biurokraty
skaiCiy, o ne pilieciy gebéjima is-
gyventi.

Biitina vystyti Salies ekonomi-
ka pagal sektinus pavyzdZzius, o ne
stumti Lietuvos piliecius ir $alj |
skoly praraja. Mums nereikia i$-
maldos nuo biurokraty stalo. Gana
$vaistyti liaudies sumokétus mo-
kescius. Pats laikas nomenklatiirai
apriboti savo apetitg.

Pasinaudokime Anglijos pa-
tirtimi ir siekime lengvatinio
5 proc. PVM tarifo visoms ku-
ro risims, naudojamoms patal-
poms Sildyti.

Gana manipuliacijomis priesin-
ti Zmones - tai ne Sunidé, o kol kas
dar nepriklausoma Lietuva!

R= REDAKCINE KOLEGIJA: Romas GUDAITIS, Arvydas JUOZAITIS, Romualdas OZOLAS, Romas PAKALNIS, Vytautas RADZVILAS, Audrius RUDYS, Daiva TAMOSAITYTE, Diana VELECKIENE




