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Modernigjq visuomene vokieciy sociologas
Maksas Véberis (Max Weber) yra apibudines pa-
sitelkdamas ,,gelezinio biurokratijos narvo” vaiz-
dinj. Simuliuojamos ,,laisvés” visuomené labiau
priminty gelezinj narvq su aksomu apmustomis
sienomis. Tos minkstos ir Siltos sienos, slepiancios
geleziniy narvo groty kietumgq ir Saltj, padeda jo
inamiams uZmirsti, kad jie vis vien yra tik narve
uzdaryti kaliniai.

Apskritai demokratinis ,,aksominis narvas”
daugeliu atzvilgiu yra tik totalitarinio , gelezinio
narvo” isvirkscias veidrodinis atspindys.

Totalitarizmo laikais méginta pavergti Zmo-
nes atkertant juos nuo ,,kenksmingy” ziniy ir in-
formacijos saltiniy. Taciau lygiai pavergti Zmones
ir paleidziant juos aklai klaidzioti beribiame in-
formacijos okeane. Tereikia neduoti jiems jokiy
moraliniy ir intelektualiniy gairiy, padedanciy
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susigaudyti, kas yra tiesa ir melas, géris ir blogis,
vertinga ir nevertinga. Maza to, tokius tikrumo
ieskancius Zmones nesunku ir beviltiskai paklai-
dinti neatpazjstamai pakeitus jy vedliy pavidalus.
Mat ,,aksominio narvo” visuomenéje atgrasiis
totalitarinio sukirpimo ideologiniai propagan-
dininkai ir instruktoriai tampa nereikalingi. Cia
paiesky kelyje esancio asmens palydovais ir Svel-
niais vedliais gali tapti geranoriski , Svietéjai” ir
npataréjai’; kurie pasiripins, kad jy globotinio
kelioné siuolaikinio Zinojimo labirinte virsty
betiksliu ir niekur nevedandciu blaskymusi to la-
birinto akligatviy spgstuose.

Totalitarinio valdymo laikais ,,geleZziniame
narve” uzdarytai visuomenei buvo primetami
tariami autoritetai. O ,,aksominiame narve” ti-
nandios visuomenés nariai skatinami ,,mqstyti
kritiskai” ir neigti bei griauti visus autoritetus, kad
buty jgyvendintas,,demokratinés lygybés” idealas.
dartais besivadovaujantys visuomenés lyderiai
yra , demokratiskai” naikinami paverciant juos
nuolatiniy pasaipy ir patyciy taikiniais.

Nesugebancios juoktis ir linksminti visuome-
nés nejmanoma laikyti sveika. Taciau ,,aksomi-
nio narvo” visuomenése linksmybés liejasi per
krastus taip smarkiai, kad pradedama apskritai
nebejaustiribos tarp Sventy bei rimty ir kasdieniy
bei komisky gyvenimo momenty. Neatsitiktinai
jose taip klesti milZiniska ,,pramogy” industrija.
Baty naivoka laikyti Sias ,,pramogas” tik komer-
ciniais projektais. IS tikryjy visos Sios industrijos
paskirtis anaiptol néra tik ,,daryti pinigus” jos
Seimininkams. Maséms jperSsamos ,,pramogos”
yrane maZiau paklausios ir kaip gyvybiskai svarbi
~demokratinés” politinio valdymo technologijos

dalis. Mat kita jy paskirtis yra nuolatos ,,gaminti”
padugniy visuomene - savo troskimy bei instink-
ty nesugebandius kontroliuoti ir todél lengvai
manipuliuojamus bei valdomus individus.

Jiems kontroliuotiir nukreipti,, teisinga” linkme
reikalingi ne grieZtai maséms jsakinéjantys valdo-
vai, bet visai kitokie vedliai. Demokratijos ,,aksomi-
niame narve” tokiais vedliais tampa vadinamosios
»2vaigZdeés’, kuriy vertybés ir elgesio modeliai yra
ne primetamivisuomenei ,i$ virSaus’; bet jperSami
IS apacios’, pasitelkus patrauklius jy demonstravi-
mo irreklamos badus. Todél ,, ZvaigZdeés” bina ,sa-
vanoriskai” mégdziojamos ir puikiai atlieka ,,ma-
saly” ir masiy ,,vedZiotojy vaidmenj. Dazniausiai
tokiomis ,,ZvaigZzdémis” padaromos vidutinybés.
Jos biina kryptingai atrenkamos ir tampa ,, reiks-
mingos” tik todél, kad joms paskiriamos is anksto
numatytos ,,bandos vedlio” funkcijos.

Vienu akivaizdziausiy klasikinio ,totalitari-
nio” valdymo bruoZy yra atvira ir grieZta istarto
arba parasyto Zodzio cenzira. Taciau, palyginti
su ,,aksominiame narve” taikomomis minties
ir ZodZio laisvés priezitiros priemonémis, ji gali
pasirodyti kone vaiky Zaidimas. Toji valstybés
vykdoma cenziira buvo lengvai atpazZjstama, nes
jq uztikrino oficialiai veikusios ir visiems Zinomos
istaigos. Cenzoriai vadovavosi i§ esmés Zinomais
draudziamy pavardZiy, autoriy ir temy sqrasais.
Todél kiekvienas laukiantis susitikimo su cenzo-
riais asmuo i$ anksto turéjo orientyrus ir Zinojo
ar bent jau nujauté, ko galima tikétis: kurie da-
lykai ,,praeis’; su kuriais jnanoma ,,praslysti’; o
dél kuriy net neverta vargti ir rizikuoti.

O demokratinio ,,aksominio narvo” pilieciui
susiorientuoti kur kas sunkiau. Mat nors cenzira
Cia tokia pat grieZta ar net grieZtesné, oficialiai

jos ,néra’, kadangi valstybine cenzirq pakeicia
privati. Todél ,aksominio narvo” sqlygomis vie-
ninteliu minties ir ZodZio laisvés garantu lieka
Ziniasklaidos priemoniy savininky, redaktoriy ir
Zurnalisty sqzZinés bei atsakomybés visuomenei
jausmas. Kaip liudija sis tekstas, tokios Ziniask-
laidos dar esama ir Lietuvoje, taciau kol kas to-
kia visuomeniska ir patriotiska Ziniasklaida yra
iSimtis, o ne taisyklé.

Esant tokio tipo valdymui atvira ir Siurksti prie-
varta darosi nereikalinga arba jq prireikia panau-
dotitik retais atvejais. Demokratiné ,nepaliauja-
mo laisvinimo” strategija smarkiai efektyvumu
pranoksta totalitarinio valdymo budus, nes jiyra
dviejy subtiliy valdysenos metody -, suzvaigZdi-
nimo” ir ,isstdmimo” - lankstus derinys. Sistemai
tinkami” asmenys iskeliami ir,,suzvaigZdinami”
viesojoje erdvéje - tampa sektinais ir mégdZio-
tinais ,,masiy visuomenés” elgesio etalonais ir
vedliais. O prie esamos santvarkos ,,neprisitaike”
arba jai pavojingais laikomi asmenys bina kryp-
tingai marginalizuojami ir atsiduria visuomenés
uzribiuose - jie ir jy idéjos sukarikatarinami ir pa-
verciami pajuoky objektais arba, priesingai, lieka
paprasciausiai ,,nepastebéti” ir nutylimi.

Net ir gana trumpa paZintis su ,,laisvose vi-
suomenése” vesinciais laisvés simuliakrais turé-
ty jtikinti, kad tokios politologinés sqvokos kaip
»Svelnusis totalitarizmas” arba ,,totalitariné”
demokratija néra tik kars¢iuojancios vaizduotés
ir neatsakingo kalbéjimo kdriniai. Taigi yra svariy
priezas¢iy manyti, kad ,peréjus is totalitarizmo j
demokratijq” radosi tik naujas visuomenés val-
dymo budas ir stilius, nes ,,iSsilaisvinusios” po-
komunistinés visuomenés i tikryjy atsiddré ne
laisvés, o jos simuliakry pasaulyje.

NACIONALIZMAS - TAI TIKRASIS HUMANIZMAS

IDEOLOGIJOS IR LIETUVYBE (II)

Romualdas OZOLAS

Filosofas, Redkolegijos narys

Taigi: globalizmas negali be kor-
poracijos (monopolizmo), pelno (ko-
mercializmo) ir (perteklinio) varto-
jimo. Be atodairos naudodamas re-
sursus, jis Zudo visa gamtine aplin-
ka, trims procentams Zemés Zmo-
niy suteikdamas galias disponuoti
viskuo, visus kitus uzdarydamas i
skurdo ir beteisiSkumo zonas.

Nacionalizmas be viso $ito ne
tik gali, bet ir siekia gyvenimo de-
monopolizavimo, dekomercializa-
vimo bei tausojancio vartojimo,
t. y. prieSingy globalizavimui tiksly,
pasiremdamas humani$kiausiu
naujyjy laiky socialinés filosofijos
suvokiniu - tauta, laikoma gamtinio
ir socialinio prady jungtimi bei
svarbiausiu istorijos subjektu.

Paklauskim tiesiai: supranta ar
nesupranta lietuviai, kad pasaulis
$iandien surakintas ty dviejy ideo-
logijy priesprieSos?

Lietuviai dviejy
ideologijy erdvéje

Atsakyti galima tik taip: nesu-
pranta. Nujausti nujaudia, taciau iki

vieSojo mastymo ir savivokos
sprendiniy problema, deja, neiske-
liama. Taip yra dél dviejy priezas-
¢iy: suvokiantieji nutildomi, o ne-
suvokiantiesiems pakiSamos kitos
problemos.

Esama ir pseudoproblemos:
globalizmas su visom savo neigia-
mom pasekmém vaizduojamas vei-
kias uz Europos Sajungos sieny, o
$i rodoma kaip tauty, ypa¢ mazyjy,
gynéja bei gelbétoja, ir jeigu ji dar
ko nors nei$sprendzia, tai tik dél
to, kad nacionalinés valstybés néra
pakankamai integruotos.

Suvokiantieji, kad ES yra glo-
balizmo ideologijos perdirbamo pa-
saulio regionas, tildomi juos arba
jtraukiant i europinés liberalinés
demokratijos valdZios institucijas
bei jas aptarnaujancius padalinius,
provyriausybines organizacijas,
programas, privilegijas ir pan., arba
nutremiant ,,j uzribj“ - marginali-
zuojant, kompromituojant arba pa-
prasciausiai nutylint, t. y. panaudo-
jant liberalinés demokratijos cen-
z{ira. Problemos esmés nejzvel-
giantiems, bet vis délto nepaten-
kintiems esama sistemos bhiikle,
viskas ai§kinama esamojo momen-
to sunkumais. Nacionaliniu mastu
tai rei§kia, kad problema tautos ne-
reflektuojama, tad ji lietuviams ne-
egzistuoja nei kaip vyriausybiy, nei
kaip visuomenés prievolé ginti tau-
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tos gyvastinguma bet kokioje pa-
sauly susiklostancioje situacijoje.
Kokiais pavidalais problema vis
délto apciuopiama?
2Auk$éiausiu“ nacionalizmo
mintijimo lygmeniu laikytinas $ian-
dieninio pasaulio ideologiniy pro-
blemy traktavimas kaip gério ir blo-
gio susirémimas. Sios pozicijos i$-
taka yra garsioji Ronaldo Reigano
tezé apie Tarybuy Sajunga kaip blo-
gio imperija. Tai buvo popstiliaus
europinio racionalumo iSprievarta-
vimas, kurio déka kapitalizmo ir ko-
munizmo nesantaika i$ principy ly-
gmens pervesta ] vertybiy plotme,
ant Saltojo karo aukuro sudeginant
galimybe pasaulio mentaluma pa-
gristi protu paremtomis nekintamy-
bémis - principais, vieninteliu susi-
kalbéjimo garantu. Tai buvo pasau-
lio natiiralaus vienijimosi proceso
perdavimas globalizmui su jo ver-
tybiniu voliuntarizmu, leidZianéiu
rasti vis naujas blogio imperijas, lo-
kaliniai karai prie§ kurias baigési
aiSkiai fiksuotu pasauliniu civiliza-
ciniu karu 2011 m. rugséjo 11 d.
Apie globalizmo ir nacionaliz-
mo prieSprie$a Lietuvoje kartais
jau bandoma kalbéti kaip apie isla-
mo 1r kriks¢ioniskojo pasauliy ne-
santaikg, kylancia dél vartotojisSky
vertybiy invazijos ir prievartinio jy
brukimo islamo vienijamoms kito-
kio mentalumo tautoms, taciau tai

nelaikoma civilizacijy susidiirimu,
taip paSalinant ai$kesnius procesy
skirties kriterijus.

Apie tai, kaip globalizmas ir na-
cionalizmas susiduria Zmogaus tei-
siy lygmenyje, nesama net uzuo-
miny, nes biitent ne tauta, o indi-
vidas globalizmo ideologijoje laiko-
mas visy procesy atskaitos tasku
ir pazangos kriterijumi.

Teigti, kad Lietuva mato save
globalizmo kei¢iamame pasaulyje
jei ne planetariniu, tai bent jau ci-
vilizaciniu lygmeniu, néra jokio pa-
mato: tokio poreikio vieSojoje sa-
monéje paprasciausiai néra.

Lietuviai kriksc¢ionybés erdvéje

Europos tauty kultiiros iaugo
ir subrendo krik§¢ionybés vienija-
mos. Pati Europa yra jos etnosy ir
tauty kulttriSkai interpretuota
krik§éionybé. ES konstitucija
krik$¢ionybe pasalino net 1§ Euro-
pos iStaky saraso.

Ar reflektuoja lietuviai savo pa-
détj prieStaringame $iandieninés
krik$c¢ionigkosios Vakary civiliza-
cijos pasaulyje?

Krik§¢ionybé Lietuvoje Sian-
dien mastoma kataliky tikéjimo pa-
vidalais: teoriniu aspektu - kaip
kataliky tikéjimo istorinés ir $iuo-
laikinés problemos, praktiniu - kaip
katalikybés istorinio kelio Lietu-
von, kataliky baZznytinés organiza-

cijos isitvirtinimo ir kataliky tiké-
jimo priimtinumo ir paveikumo ti-
kintiesiems klausimai.

Kadangi daugelis naujausiy ty-
rimy kryptingai finansuojami ge-
resniam ES integraciniy procesy
pazinimui, tauty ir religijy santykiy
klausimai, kaip ir XX a. ateizmo
epochoje, apmastomi dazniausiai
tu santykiy dekonstravimo ir de-
gradavimo aspektais. Lietuvoje $i
tendencija slepiasi po katalikybés
ir nuasmenintos tautos santykiy
metafizika, todél i§ esmés ne kaZin
kiek teprisideda ir prie istoriniy, ir
nidieniy lietuviy tautos religinio
tikéjimo turinio ir jo problemy pa-
Zinimo ir apmastymy brandos.

Tuo tarpu klausimy daugiau ne-
gu reikia. Ar $iandieninj Lietuvos
katalikybés pobiidj tebesalygoja
mentalumas, 1émes vélyva - pas-
kutiniyjy Europoje - lietuviy apsi-
krikstijima? Ka Siandieninéje lie-
tuviy katalikybéje lemia ta aplin-
kybé, kad $alia Lietuvos visa laika
buvo itin stiprios ir agresyvios ka-
talikybés $alis Lenkija? Kas lémé
Reformacijos Lietuvoje pobidj ir
pralaiméjima? Kodél Lietuvos ka-
taliky baznycia tokia tautiSkai pa-
syvi? Ar katalikybé pajégi tapti
naujyjy lietuviy tautos karty tiké-
jimu?
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Europoje giléjant sekuliarizacijai
(apie puse gyventojy visose 28 ES
Salyse yra netikintys, beveik ketvir-
tadalis mano nesant ne tik Dievo, bet
ir jokios dvasinés galios) Lietuva $iuo
poziiiriu savo realios padéties nezino
né apgraibom. Tenkinamasi buitiném
pastabom apie atgyjantj tikéjima, jau-
nima kaip Baznycios viltj ir pan. Vi-
suomenés socialiné atskirtis, teisinis
nejgalumas ir nejautra Zmogui kaip
asmeniui, matyt, yra tos aplinkybés,
kurios kerta Zmoniy dvasinius rysius,
taigi ir tikéjima. Kataliky baZnycia
Lietuvoje visada buvo daugiau socia-
linés jungties biidas, todél gal never-
ta stebétis, kad grynosios dvasinés
jungties lietuviai vis dazniau ieSko
Ryty tikéjimuose arba krik$¢ionybhés
sektose. Ne naujiena ir peréjimai ]
islama.

Santykiai su kitomis katalikigko-
mis tautomis ir valstybémis kaip spe-
cifiné problema, galinti paryskinti ir
paskaidrinti ne tik santykius tarp kai-
myniniy tauty, bet ir tarp valstybiy,
nelaikomi specialiy tyrimy reikalau-
janciu darbu. Tokia pozicija lemia, kad
mes visiS$kai neskiriame lenky ir lie-
tuviy katalikybiy kultfiriniy lauky.
Dvasinio gyvenimo palaukéms palik-
ta Reformacijos istorija ir evangeliky
liuterony Siandieninis religinis gyve-
nimas. Apie staiatikybe kalbéti be-
veik nepriimta. Dél to, kad uz sienos
Rusija - buvusios blogio imperijos
dukra?

Vatikano kaip katalikybés institu-
cinio centro santykiai su Lietuvos
arkivyskupijomis kaip kataliky baz-
nycios organizacijos padaliniais bei
Vatikano ir Lietuvos tarpvalstybiniai
santykiai vieSojoje erdvéje nenagri-
néjami. Tai, matyt, lemia ir misy
valstybés vadovy ir pareigiiny vizity
pas Romos kataliky baznyc¢ios vadova
pobidj - tikyhinj, o ne valstybini.
Nors Lietuva turi ne viena instituci-
nio pobiidZio klausima, kurj reikéty
aptarti su PopieZium kaip Vatikano
valstybés galva. Be kita ko - ir Lisa-
bonos sutarties (ES konstitucijos)
nuostata dél krik$c¢ionybés paveldo
kaip europinés civilizacijos i$takos
neformalaus traktavimo: tai ne ES
komisary, o visy ES $aliy, taip pat ir
petencijos klausimas.

Apibendrinant lietuviy savivokos
padéti savo civilizacijoje per auksciau-
sig kiekvienos civilizacijos jungtj - ti-
kéjima ir religija, galima pasakyti:
mus beveik be uzkardy veikia globa-
lizmo civilizaciniai 1$8tkiai ir posti-
miai, taciau kaip su religijos ir tikéji-
mo pagalba sustiprinti tautos savivo-
ka ir savitaiga pasaulyje stipréjant
globalizacijai, i§ esmés nekalbama.
Tik proginiais atvejais jau galima i§-
girsti ganytojiska Zodj, ginant] tautos
krik$cioniskaji gyvenimo biida.

Mirtina globalistinés ideologijos
primetinéjamos civilizacijos kova su
kitais civilizacinés galios centrais
vyksta miisy akyse, ir mes joje daly-
vaujam. Ne tiek suprasdami, kiek ne-
suprasdami.

NACIONALIZMAS - TAI TIKRASIS HUMANIZMAS
IDEOLOGIJOS IR LIETUVYBE (II)

LIETUVISKOSIOS IDEOLOGIJOS METMENYS

Lietuviai lietuviy tautoje

Jeigu dél savo konjunktiiriniy bai-
miy ir ideologiniy priestary fautos
kaip teritorinio, istorinio ir kultitrinio
(kalbinio) vienio neatiduosime 1 Eu-
ropos Sgjungos vadovy projektuoja-
mus savartynus, bet tas apibréZtis
matais, tai dvasiniais turésim pripa-
Zinti | ta pamata besiremianciy Zmo-
niy vienybe. Vienybé kaip dvasinis
veiksmas yra jmanomas tik tada, kai
Zmones jungia vienas ¢dealas ir bend-
ra ideologija. Politika yra jy igyvendi-
nimo paieSka.

Lietuva, kaip ir visa Europa, Sian-
dien perskelta dviejy ideologijy su
visi§kai kitais idealais ir politikom.
Viena jy yra globalizmu tapes libera-
lizmas, kita - tauty savigynos priemo-
niy ie$kantis nacionalizmas. (Visos
kitos ideologijos Siandien yra tapu-
sios tik §iy dviejy pasaulézifiry hibri-
dais - tauty politinés kultiiros iSug-
dytais mutantais.) Jy susirémimas
negailestingas, nes tai jy gyvybés ar
mirties klausimas, o dél i§likimo ko-
vojama 1§ paskutiniyjy.

Siandien Lietuvoje, kaip ir visoje
Europoje, dominuoja liberalizmas, sa-
vo priemonémis brutaliai jsitvirtinan-
tis visose gyvenimo srityse. Nacio-
nalizmas uZima gynybines pozicijas.
Ju apraiskos visokeriopai slopinamos.
Taciau kai kuriose Europos Sajungos
valstybése - Vengrijoje, Lenkijoje,
Vokietijoje (Britanija visada buvo ne
besalygiskai lojali ES politinés valios
Stabui - Europos Komisijai) - jos stip-
réja iki nacionalinio elgesio lyg-
mens.

Lietuviy tautos himnas, kviecian-
tis vienytis vardan tos Lietuvos, visa-
da buvo nevienaprasmis. Giedodami
ji lietuviai dar turés suprasti, kad vie-
nybé Siandieniniame pasaulyje jma-
noma tik su tais, kurie yra uz tautos
ateiti, o ne jos Zzitj, lygiai kaip Jono
Basanaviciaus karta Vinco Kudirkos
himnu kvieté vienytis ne unijoje lie-
tuvius pribaigti, o i$ unijiniy pinkliy
ivesti norin¢iuosius.

Tauta lietuviy savivokoje yra ne
tik fundamentali, bet ir sakrali savo-
ka. Ta kokybe ji igijo, kai lietuviskai
dar kalbanti lietuviy dalis émé telktis
XIX amziuje, o XX amZiuje du kartus
atkfiré savo valstybe - ne lenkiSkai
kalbancios ,,hajory tautos”, o etniniu
pagrindu augancios tautos Respubli-
ka. Etninés tautos valstybingumo
koncepcija lemtingai salygojo visag XX
amziaus Lietuvos istorijg, sukurdama
ne viena dramati$ka situacija, taciau
kitu atveju apie lietuvius Siandien jau
biity teke kalbéti kaip apie buvusia
tauta, sociai pamaitinusia kaimynine
Lenkija bei germanigkaja Priisija. Kai
Siandien polonofili§kieji ,,istorinés
Lietuvos“ apologetai niekinamai sa-
ko, kad Lietuva sukurta 1§ ZodZio, jie
né nesuvokia, kokj pagiriamaji Zodi
sako lietuviams: kone tiikstantmet]
1§ savo kalbos, istorijos ir Zemés va-
rytieji ir nutautusiy didiky bei bajory
luomus praradusieji pagaliau taré au-
tentiska lietuviska Zodj ir atkiiré vals-
tybe su tautos prigimtine kalba! Jeigu
kas aprasyty §ita revoliucinj i$siver-
7img istorijon kaip dvasios polékj, o
ne jvairiy jégy saveika!

Niekuo kitu, kaip dvasios aktu,
nepavadinsi ir Vilniaus DidZiojo sei-
mo, kurio kalbose Lietuvos valstybé
greiiau oazés mirazas negu realus
veiksmy projektas.

O Vasario $SeSioliktoji? Ar ji tuo
metu kas nors daugiau negu i ZodZius
suspausta DidZiojo seimo viltis?

Taciau tai yra gairés, kurios pa-
mazu pildosi konkreciy darby, netgi
Zygiy bei pergaliy ir karo, ir diploma-
tiniuose frontuose. Lietuviai imasi
darhy, daugelis jy stebétinai produk-
tyvils, taiau ar ne vertingiausias yra
dvasios ugdymo darbas - lietuvi§kojo
patriotizmo ugdymas, - to patriotiz-
mo, kuris $iandien gesta su paskuti-
nigja Pirmosios Respublikos karta?

Pagaliau - ar ne dvasios Zygis yra
valstybés atkirimas 1990-aisiais - tik-
ras paminklas Pirmosios Respublikos
dvasiai ir testamentas visoms $iuo-
laikinéms kartoms?

Dvasios pakilimu laisvén pasi-
$viesdama kelia | savo galutinj su-
brendimg - gyventi nepriklausomoje
savo nacionalinéje valstybéje - lietu-
viy tauta viska - ir savo Zeme, ir savo
istorgq, ir savo kalbg - vél turi atsi-
imti i$ nebiitin traukiancios globaliz-
mo juodosios skylés.

Kaip $ie esminiai tautos démenys
egzistuoja miisy samonéje?

ZEME (VIETA). Principas ai$-
kus - Lietuva, jeigu ji nori biiti pasau-
lyje apskritai, yra ir turi biiti savo
etninése Zemeése, savo istoriniame
areale. Taciau tikrové tokia, kad di-
deli jos istoriniai plotai jau uzkloti ki-
ty etnosy ir priklauso kitoms valsty-
béms, o Europa Lietuva tebelinkus
matyti per 1791 mety Lenkijos Res-
publikos konstitucijos straipsnius -
dél savivaldos autonomiS§kumo purks-
taujancia Lenkijos treciaja Zeme -
Lenkijos provincija. Stai kodél 1920
mety Taikos sutartis su Rusija, pri-
pazjstanti Lietuvos valstybe jos etni-
nése zemeése, yra ir svarbiausias Pir-
mosios Respublikos diplomatinis lai-
méjimas, ir principinés reik§més
tarptautinis jos naujausios istorijos
juridinis faktas, nepriklausomai nuo
to, kaip jj bty linkusios interpretuo-
ti jvairios politinés konjunktiiros.

DidZiausias naujyju laiky Lietu-
vos pralaiméjimas - lenkiSkoji Vil-
niaus ir visy Lietuvos pietry¢iy oku-
pacija, beveik visy vienareik§miskai
pripazjstama buvus brutaliu imperia-
listiniu Lenkijos veiksmu. Kiek prie
Sios tragedijos prisidéjo paciy lietu-
viy mentalitetas, strateginis masty-
mas, interesai ir organizacinés prob-
lemos - beveik netyrinéta, nors tai
galéty biiti labai rimta misy ateities
mastymy bazé.

Sostinés ,,sugrizimo*, kaip jis api-
biidinamas Lietuvos istoriografinéje
literattiroje, interpretavimas kaip Sta-
lino dovana ar kompensacija uz Lie-
tuvos okupavima gali biti priimtinas
nebent tiems, kuriems nieko nerei§-
kia niekada nedenonsuota 1920 mety
sutartis. Kol tarptautiné teisé galioja
tik kaip stipriojo teisé, lenky okupuo-
tosios Pietry¢iy Lietuvos dalies gra-
Zinimas 1939 m. TSRS valia yra tei-
sétas labiau, negu regiono okupacijos
Jteisinimas Vakary valstybiy pastan-
gomis per visg Lietuvos 1918-1940
mety laikotarpi.

Vilniaus ir Vilniaus krasto byla ne-
uzbaigta iki Siolei. Lietuvos valdZios
neskiria pakankamai démesio nei Lie-
tuvos pietryciy slavakalbiy proble-
moms, nei Lenkijos ,kresy“ politikai,
kurios déka dalis Lietuvos ir Siandien
valdoma 1§ Var$uvos akivaizdZiau ne-
gu bolSevikinés okupacijos metais i$
Maskvos vykdant rusifikavima. Lie-
tuvos pietry¢iy polonizavimo politika

remiama didZiulémis Lenkijos finan-
sinémis injekcijomis.

Lietuvos vakaruose pastebimas
tylus krasto memellenderéjimas. Ry-
tuose stipréja rusizmas.

Kova dél savo Zemés netgi Lie-
tuvos Konstitucijos aprobuotose sie-
nose Lietuvai nebaigta iki $iol.

Lietuviy kova dél Zemés savo
valstybés viduje, kur uZsienio povei-
kis lietuviy gyvenimui buvo ribotas,
vyko nepaprastai sékmingai. Zemés
reforma, kurios tikslas buvo sulen-
kéjusios bajorijos eksproprijavimas,
leido i8dalinti Zeme anksciau jos nie-
kada neturéjusiems, visy pirma ne-
priklausomybés kovy savanoriams.
Dvarams buvo palikta teisé disponuo-
ti ne daugiau kaip 80 hektary Zemé-
valda. Taip buvo aktyvizuota ir | Ze-
meés Tikio gamyba jtraukta praktikai
visa darbinga Lietuvos jéga. Per 20
nepriklausomybés mety tauta sukiiré
stahiliausia Europoje valiutg - Zemés
tikio gamyba paremto ekonominio
ekspansyvumo kokybés Zenkla.

BolSevikinés okupacijos metu
vykdytas pirmas toks pasaulyje eks-
perimentas (tiksliau - eksperimento
dalis) - prievartinis Zmoniy nuvary-
mas nuo Zemés panaikinant Zemés
nuosavybés teise. Tai Zmogy ir Zeme
susvetimino absoliuciai: juridiSkai,
socialiai, psichologi$kai, mentaliai.
Estetinis rysys isliko, jis transforma-
vosi 1 Zmogaus ry$] su gamta.

Atkiirus nepriklausomybe ir atsta-
¢ius nuosavybés teises jos suprastos
realistiskai - kaip fizinis Zemés turéji-
mas: ,,nuosavybé $venta“; kad ir §ven-
ta, ji vis délto preke. Zemes isvalsty-
binimas, vadintas Zemés reforma su
jos daugkartiniais pataisymais bei 1§
principo ydinga restitucijos nuostata
Lietuva Siandien paverté pasiklydusia
savo laukuose ir mikuose, vieni kuriy
lengva ranka parduodami supirkéjams,
laukiantiems teisés parduoti Zeme uz-
sienieiams, kiti dar lengvesne kerta-
mi ir transportuojami j visas lietuvis-
ku migku suinteresuotas $alis. Jeigu
Pirmoji Respublika turéjo teritoriniy
problemy vien valstybés santykiuose
su kaimynais, tai Sitidiené Respublika
didZiausias problemas turi viduje -
Zemés laisvo pardavimo problema
jau dabar ry$kéja kaip teritorijos per-
pirkimo (Izraelio atvejis) grésmes,
ypac - pietry¢iy Lietuvoje, Stiduvoje
ir MazZojoje Lietuvoje.

ES reikalavimas suteikti teise Ze-
me Lietuvoje isigyti uZsienie¢iams
sukiiré niekada istorijoje dar nebuvu-
sig grésme.

LAIKAS (ISTORIJA). Vienas
svarhbiausiy lietuviy mastysenos klau-
simy - ar pasaulio ir apskritai gyve-
nimo trukmeé suvokiama cikliskai, ar
liniji§kai, o jeigu jau dominuoja liniji-
nis laiko matavimas, tai nuo kada jis
tokiu tapo. Atsakyti i §j klausima - tai
suvokti, kada ir kokiu laipsniu kriks-
CioniSkasis (civilizacinis) pasaulévaiz-
dis émé dominuoti gamtameldi$kajam
ir su kokiais gyvenimo biido pokyciais
tai susije. Tai ne tik teorinis klausi-
mas: cikli$koji savivoka orientuoja j
mastymo empirizma, linjjiné - j racio-
nalizma, o jie salygoja skirtingus gy-
venimo budus ir stilius, kuriuos gali-
ma apibudinti kaip ZodZio ir rasto kul-
tiras. Lietuviy tautai tai reik§mingi
saves pazinimo ir saves kiirimo prin-
cipai. Civilizacinés pazangos pamatas
Europoje iki XXI amZiaus buvo rasto
kultiira. Daikto ar rei$kinio faktisku-
mo paliudijimui rastu tolydZio tam-

pant nauja problema (garsieji slapty
duomeny i$vieSinimo skandalai ir kt.)
galimas ZodZio kultiirinis renesansas
vis délto, atrodo, nepajégs sumenkin-
ti informacijos fiksavimo rasytiniais
Zenklais principinés reikSmeés, todél
lietuviy tapsmo rasto kultiiros tauta
klausimas ir toliau liks jos intelekti-
nés ir dvasinés brandos kriterijum ir
tikslu.

Lietuviy apsisprendimas valstybe
atkurti etniniu pagrindu ir etninése
Zemése buvo 1$8tkis savo paciy fak-
tinei istorijai, per kuria savo viltis Lie-
tuva vél matyti savo valdZioje puose-
1éjo lenky nacionalistai, planave Di-
dzigja Lenkija - Europos centra tarp
Ryty ir Vakary. Tas i88ikis nulémé ne
tik tolesnius Lietuvos santykius su
kaimyne, bet ir su savo paciy istorijos
supratimu: apsibréZdami etniSkai, lie-
tuviat i$ dalies atsiribojo nuo savo uni-
jinio periodo, tikraja istorija ir tikrai-
siais savo herojais paskelbdami ikiu-
nijinius laikus ir i§ unijy bandziusius
1§vaduoti Lietuvos valdovus. I§ ¢ia -
didysis lietuviy dvasinis paradoksas:
stengdamasi tapti kultGringa krik§cio-
niSkosios civilizacijos tauta, taiau sa-
vo istorijos atskaitos tasku laikydama
pagoniskosios imperijos didybe, Lie-
tuva suteiké galimybe praeities kulti-
ros lytims stabdyti krik§¢ioniSkosios
kultiros jsitvirtinima.

Nepaprastos svarbos aplinkybé
buvo ir tai, kad Vakary Europos civi-
lizacijos variklis katalikybé, lenky pri-
imta kaip nacionaliné ideologija, nuo
pat pirmyjy Lenkijos santykiy su Lie-
tuva dieny buvo pajungta lietuviy be-
salygiS$ko nutautinimo veiksmams
(,,Dievas danguyj kalba lenkiSkai“), Lie-
tuva pirma atkirsdama nuo lietuvisko
rasto (Lietuvos teritorijoje pirma pa-
sirodé rusiny, o ne lietuviy knyga; pir-
moji lietuvika knyga i§spausdinta uz
Lietuvos administraciniy riby), o pas-
kui - ir nuo kalbos (net pirmuosiuose
nepriklausomos Lietuvos seimuose
Kaune dar kalbéta lenkiSkai, rusiSkai,
zydiskai, kadangi lietuviskai kalbéti
Tautos i8rinktieji nemokéjo).

Atrasti savo istorijos vedamaja
linijg buvo problema ne tik dél dvi-
prasmiskos padéties, kurion per uni-
jas su Lenkija pateko Lietuva, ne tik
dél to, kad Lenkijos kataliky baznycia
lietuviy nutautinimo politika vykdé
su kryziaus Zygiy patirties nuoseklu-
mu ir Ziaurumu, bet ir dél to, kad bu-
vo sunku rasti paciy lietuviy imperia-
listinés veiklos prasme. Kai cinikai
Kklausia, ar imperija kurta, kad Zemai-
tukus Vytautas galéty pagirdyti Juo-
dojoje jiiroje, o patriotai atremia, kad
lietuviai uztvéré kelia 1 Europa mon-
golams, Lietuvos istorijos prasmés
neparyskeéja.

Neisry$kina ju né viena i$ trijy
ribiniy Lietuvos istorijos apzvalgy -
nei A.Sapokos, nei J.Ziugzdos, nei
A.Eidinto redaguotosios versijos.
A.Sapoka nepretenduoja j ka nors
daugiau, kaip skaitytojui suprantama
lietuvisky ,,fakty“ sisteminj iSdésty-
mg ir valdovy pristatyma. J. Ziugzda,
kaip to reikalauja marksistiné ideolo-
gija, Lietuvos gyvenima persmelkia
klasiy kova ir godojamojo komunizmo
artéjimo propaganda. A.Eidinto ko-
manda Lietuva mato europinés civi-
lizacijos kultirinama paskutiniyjy
Europos pagoniy gyvenimo vieta, ku-
rios aborigenai vis dar $iauSiasi prie$
savo geradarius lenkus.

Gal i tiesy istorijoje ieSkoti pras-
meés - kvailiy darbas, ir kas graZiau ir
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jtikinamiau papasakos savo pasakéle,
tas ir bus tikrasis istorikas?

Visi ivykiai yra kokiy nors siekiy
paliudijimas, bent jau uZzuominos j
juos. Tai ar bent jau nuojautos, ka
daré lietuviai, nepriklausomai nuo
to, kokie vadai juos vedé, kokie gro-
bikai juos vergé ar kokie draugai
juos i$naudojo, - gal bent jau kaip
nuojauta ta miisy tautos generalinj
istorijos siekj galétume iskelti | die-
nos §viesa?

Jeigu istorija sieji su vardais ar
Jprastais istorikams chronologiniais
jvykiais, ty vedamyjy linijy gali rasti
visokiy. Taciau jei nori rasti kazka, kas
kilty i mus i$ seniausiy laiky ir nenu-
trikty, nedingty i§ akiy né viename
istorijos tarpsny, yra tik viena lietuviy
istorija | vienuma telkianti, visa ir vi-
sada persmelkianti galia - laisvé. Vie-
nintelé niekada niekur nedingusi, vi-
sus visada kélusi ir prasmén jungusi
lietuviy istorijos galia yra laisvé. Nes
1§ visy pusiy juos supo nelaisve.

Laisvé lietuviy ir seniausiais lai-
kais, ir dabar suprantama vienodai -
kaip asmeniné nepriklausomybé, ir ne
bet kokia, o konkreti - fiziné. Ne kriks-
¢ioniSkai artikuliuota, struktirizuota
ir sumodeliuota j valstyhés juridiniy
substancijy struktiiras, o konkreti -
kaip Lietuvos statutuose: uz medj -
trys kapos grasiy, uZ pono galva - tavo
ir tavo Seimynos galvos, o visa kita -
galima. O kas laisvam Zmogui uzdraus
gério paieSkoti kursiy kraste, kaip ir
po tikstantmecio - Londone ar Dubli-
ne? Kodél laisvas Zmogus turi paklus-
ti savo neaiSkias kalbas apie Dieva
varinéjan¢iam kryZeiviui? O jei kas
nenori padéti nuo atéjiino apsiginti, -
kodél jo neparaginti jéga? Tai uzkaria-
vimas? Koks uzkariavimas, jei nieko
neplésiu, nedeginu, nezudau? Visa lie-
tuviy imperijos istorija - tai laisvés ko-
vy nuo krikstytojy istorija? Toks mo-
tyvas visai itikinamas visoje ginties
bendruomenés telkimo ir veikimo is-
torijoje, kuri uzsibaigia taip pat stichis-
kai, kaip ir prasideda - i§ esmés nieko
Lietuvai po Zalgirio mii$io neduodan-
¢ia taikos sutartimi. Ne valstybe stato,
0 nuo pavergéjy ginasi Vytautas ir
jungdamas naujas tautas, ir atmusiné-
damas totorius, ir nepasiimdamas ka-
riinos. Valstybé kaip modernus nau-
jwu laiky padaras netelpa netgi Jogai-
los galvon, nors $is praktiSkesnis ir
nueina uzkuriom, tegul ir naiviai tike-
damasis Lenkija prijungti prie Lietu-
vos. UZtat ir nekenciamas istisy karty
kaip netikras lietuvis.

Jis 18 tiesy netikras - pradeda Eu-
ropai, o ne Lietuvai iki $iol garsia Jo-
gailai¢iy dinastija. Gi Vytauto linjjai
toliau atstovauja didikai ir bajorai, per
valdzios tévonijose kasdienybe vis
giliau klimpstantys 1 lenki$kaja socia-
line organizacija ir kultiira, tik per
seimy liberum veto vél iSkylantys |
prigimtinés laisvés erdve, kol jos i§-
sklaida - valstybés anarchija - paga-
liau uzantspauduoja carai.

Laisvé ir jos siekimas iki uZsimir-
§imo eiti | horizonta statant pilis ir
kaunantis su kas tik papuola ir - kita
vertus - bati vidujai laisvu net nelais-
véje, uzmirStant viska - paprocius,
kalbg, namus, - tokia ta miisy laisvés
be atodairos kaina, kuria kaip savo
istorija mokam mes sau ir savo atei-
¢iai netgi Siandien.

Graziy puslapiy prirasyta tos lais-
vés siekéjy - ir Zalgiris, ir Partizany
karas po karo, ir Baltijos kelias, ir dar
kity.

Dar daugiau - baisiai Ziauriy. Tai
masiniai bégimai i§ Tévynés, nekaltai
vadinami emigracija, tai pléSimai su
Zudymais toje pacioje Tévynéje ir bég-
lystéje, kiidikiy gimdymai tiesiai i
duobe, Zudymai vos spéjus gimti,

draugés ketviréiavimas pasikvietus
pazaisti, i$prievartautosios gyvos su-
deginimas automobilio bagaZinéje.
Visa tai praeis, nors neuzsimir$, liks
kaip epochos siaubas, vienokiu ar Ki-
tokiu pavidalu lydintis mus per visa
musy istorija. Ar mes su juo ir pa-
smerkti mirti? Kaip su savo laisve?

Kai supranti, kad tikroji miisy is-
torija yra ne karaliy, kunigaiksciy ar
prezidenty istorija, o barbariSkai su-
prastos laisvés sklaidos istorija su ja
iSrasanciais lydimaisiais rei$kiniais -
nutautéjimu, iSswietinimu it nuzmo-
geéjimu, gal bent kaip siekinys dar ga-
li bati iSkeltas suvokimas, kad mes
turime dar viena didelj Sansa - kuo
greifiau tapti bent rasto kulttiros tau-
ta? Rasto kultiira individa suasmenina,
o tai jau prielaida $iuolaikiniam tauti-
niam susipratimui ir apsisprendimui.

ATMINTIS (KALBA). Vieta, es-
miné biities sklaidos buvimu salyga,
laikas kaip biities sklaidos trukmé, ir
abu biities parametrus sujungianti at-
mintis §] bties subjekta objektyvuo-
ja asmeniu, galinCiu turéti begale sa-
vybiy ir bruozy, daryti gausybe
sprendimy ir veiksmy, t. y. galinciu
turéti galimybe tapti savo pasaulio,
arba kultitros, kiiréju. Atmintis kaip
gimties vietoje per savo buvimo (is-
torijos) laika sukaupto gyvenimo bii-
do (kultiiros) patirtis palikuonims
perduodama sutartiniais garsais (kal-
ba) ir Zenklais (rastu).

Kad kalba yra auksciausia tautos
kultiiros lytis, lietuviai supranta lé-
tai ir kankinamai. ,,Au$ra® yra pir-
mas visi$kai aiSkus to bandymo pa-
liudijimas.

Ta vertybe dar iki ,,Au$ros® buvo
akcentave Reformacijos laiky dvasi-
ninkai, naujyjuy laiky svetimy krasty
kalbininkai, skubéje fiksuoti lietuviy
kalbos kaip seniausios, be to, mir§tan-
¢ios Europos kalbos faktus ir subtily-
bes. Tg fakta sukilimuose ir rasto
draudimuose jau buvo atrade patriotai.
Kalba buvo radikalus atsiribojimo nuo
lenky kultiros ir lenky kalbos biidas,
ta vaidmenj nepriekaistingai atlikes ir
pirmuoju nepriklausomyhés desimt-
meciu. Ji tapo vieninteliu priimtinu
nacionalinés kultiiros apdaru, ir lite-
ratiirinés kalbos puoseléjimo darha
dirbo visi - pradedant Respublikos
Prezidentu, baigiant kaimo mokytoju.
Radosi gvardija kalbininky, pradétas
nacionalinio masto darbas - DidZiojo
(visuotinio) lietuviy kalbos Zodyno kii-
rimas, testas per visa bolSevikine oku-
pacija ir baigtas jau tik prie§ pat Euro-
pos Sajunga. Pirmosios Respublikos
metais didZiausi literattirinés kalbos
kiirimo laiméjimai pasiekti groZinés
literattiros déka. Okupacijos metais
literatGiriné kalba praturtinta plétojant
moksly terminija. Kovos uz kalbos
kultiirg pretekstu susiformavo stiprus
kalbos apsaugos judéjimas. Kalbos
kaip kultfiros formos samprata ne-
neigta ir okupacinés valdzios ideology,
tikintis laikui bégant neliksiant paciy
lietuviy kalba kalbéti norin¢iy Zmoniy.
Nieko panaSaus neatsitiko. Dar oku-
paciniame parlamente, spaudZiant na-
cionalinio i8sivaduojamojo judéjimo
igaliotiesiems asmenims, buvo priim-
tas lietuviy kalbos kaip valstybinés
kalbos jstatymas.

Nepriklausomybe atkiairusioje
Lietuvoje lietuviy kalbos padétis pa-
sikeité radikaliai: okupacijos metais
ja késinosi naujausiy laiky rusintojai,
o i8sivadave patys lietuviai i savo kal-
ba émé Zifiréti su panieka - kaip j ne-
Bent vieno uZsieniecio buvimas visa
auditorija perjungia ] bendravimag ang-
ly kalba. Net raginami kalbéti lietu-
viskai Lietuvos pareigiinai i§ ES tri-
biiny kalba angliskai. Visi televizijos

dainy konkursai - tik angly kalba. Pie-
no nuo liipy nenusivaliusi mokslei-
viuké porina nedainuosianti lietuvis-
kai, kad nebiity panasi j kaimiete.
Randasi net ,,teoretiky“, reikalaujan-
¢iy atsisakyti bet kokio bendrinés
kalbos norminimo - viskas, girdi, ir
kalhoje susiklostysig savaime, kaip ir
visoje ,,laisvojoje rinkoje”.

Kodél lietuviai taip lengvai atsi-
sako savo gimtosios kalbos? Istorijos
kupra?

Kokia kalba su gausiomis savo
piliy tarnybomis ir jgulomis galéjo
kalbéti lietuviy karvedziai, jei ty piliy
per visa ryty pasienj biita vos ne kas
pussimtis kilometry - gero dienos Zy-
gio atstumu? Ar maZesnis uzkariau-
tojy skaiCius galéjo biti ta pirminé
lietuviy kalbos nuzeminimo Kuni-
gaikStystéje prieZastis? Jeigu ir taip,
tai ji tegaléty bati laikoma materia-
ligja istorinio lietuviy i$éjimo i§ savo
kalbos prielaida.

Ne maziau svarbus ir idealusis as-
pektas. Verta atkreipti démes | lietu-
viy ir lenky piliy pobadi: lietuviy pilys
gynybinés - milziniski, asketiski, tik
véliau prabanga kiek su$velninti sta-
tiniai; lenky pilys reprezentacinés -
prabangos ir puikybés riimai. Pirmos
1§ esmés ZodZio kultiiros Zidiniai, an-
trosios - rasto tvirtovés su hibliote-
komis, muzikos ir Sokiy salémis, baz-
nyciomis. Ar agresyvy rasto kultiiros
ir psichologinj, ir socialinj spaudima
buvo jmanoma atlaikyti Liefuvos, drg-
stos Salies, protéviy zZodzio kulttrai?
Tai klausimai,  kuriuos atsakymy dar
néra, nes jie né nekelti dar.

Istoriniy lietuviy kalbos pazemi-
nimo fakty galima rasti su kiekvienu
nauju Lietuvos istoriniu amziumi, ta-
¢iau principine reik§me turi dvi aplin-
kybés: slaviakalbiy rusiny krasty pri-
jungimas ir politinis vienijimasis su
itin agresyvia slaviakalbiy lenky kul-
tiira. Abi jos yra lietuviy kalbai prie-
$i8ki viesieji iSoriniai veiksniai. Kartu
su vidine - fizinés laisvés vir§enybis-
kumo visoms kitoms vertybéms -
nuostata jie iSsitautinimq ir nutauté-
Jimaq daro nenutriskstancia visy lietu-
viy kultitros epochy linija.

I$siverzimo i§ lenky kulttiros gra-
vitacinio lauko ir lenky kalbos kaip
lietuviy polonizavimo priemonés to-
lydzio darosi visy bent kiek kulttirg
kaip nepriklausomybés dvasine erdve
suvokian¢iy Lietuvos Zmoniy masty-
my generaliniu siekiu. VisiSku pozity-
vu ji 18 istorijos lietuviskojo bevardis-
kumo i8kyla 1918 metais ir, vartalio-
damasi tai per lenkiSkas, tai per rusis-
kas pretenzijas bei jtakas, Siandien vél
nyra ] Europos Sgjungos angeliskaja
svetimkalbyste, §] karta Lietuvai dar
neregétu i$sivietinimo mastu palie-
kant net savo gimtaja Zeme (milijoni-
né migracija; dar be leidimo uZsienie-
Ciams pirkti Lietuvos Zeme trecdalis
jos teritorijos supirkta slaptai). Atkur-
ti tauta ir valstybe §j sykj bus sunkiau
negu visais buvusiais laikais.

Gynybiniy piliy ZodZio kulttrai
savo raSto nereikéjo. Rastas buvo
reikalingas valdomiesiems slavams.
Ja ir parasyti fundamentalieji Lietu-
vos valdovy teisés aktai - Statutai,
ir tai tik Reformacijos idéjoms vei-
kiant. Ar nuostabu, kad lietuviy ra-
$ytiné tradicija formavosi sunkiai, o
raidynas buvo pilnas atsitiktiniy
Zenkly ir niekam tikusiy skoliniy.
Sioje tékméje - ir toks kultiiros fe-
nomenas, kaip grazdanka - lietuviy
rastas rusiskaja kirilica.

Vincas Kudirka sukiiré lietuviy
kalbos fonetika tobulai atitinkant; rai-
dyna: vienas garsas - viena raidé. Ne-
beliko jokiy cz (= ¢), rz (= Z) ir kity
panasiy konstrukcijy. Tai buvo ir at-
siribojimo nuo lenky kalbos biidas.

Tai buvo svarbus nacionalinis laimé-
jimas. Dabar ji inirtingai bando sunai-
kinti penktoji kolona.

Didziulés problemos lietuviy rai-
dynui kyla skaitmeninéje eroje, kuri
beveik sutapo su i$sivadavimu ir
valstybés atkiirimu. AngliSkoji raSy-
ba, nepripazistanti jokiy diakritiniy
zenkly, kaip Skvalas i$ elektroninés
erdveés nupiité visas §, 7, €, €, 3, y, G,
1. Lietuviy kalba dusléja, tista ir spro-
ginéja, uzuot skardziai moduliavusi
tiek balses, tiek priebalses, lietuviy
kalbai teikiancias erdvés ir melodin-
gumo. Elektroninis greitrastis, ypac¢
SMS Zinutés, ignoruoja sintakse ir
gramatikg, kuria elektroninés kalbos
mutantg, kuriame pliiduriuoja tik lie-
tuviy kalbos liekanos, apsuptos slen-
go ir buvusios lietuviy literatfirinés
kalbos rasybos uzuominy.

Dél visy minéty ir ¢ia neminéty
priezasciy lietuviy kalba jau dabar
kartu su latviy, esty, moldavy kalbo-
mis yra sparciausiai nykstanti Euro-
pos Sajungos kalba. Lietuviy daugu-
mai tai né motais. O kalbos griovéjai
siautéja laisvai.

Lietuviai prie bities ribos

Abu - ir XIX, ir XX amziy pabai-
gos - Lietuvos valstybés atkiirimo
judéjimai buvo nacionalistiniai.

Nacionalizmas 1§ principo yra op-
timistiné ideologija. Ji postuluoja
nuostata, kad vieninga, ryZtinga ir
darbsti Zmoniy bendruomené gali
viska, kas Zmoniy galioje.

Globalizmas 1§ principo pesimis-
tinis - Zada bendrajj géri ateityje ir tik
kai kuriems, sékmingiesiems. Jis pri-
mena europinio mileniumo ideologi-
ja - kiekviena nauja tiikstantmet; sie-
ti su viltimi, kad nuo jo stos naujas
§varios tiesos ir visuotinés meilés
metas. Arba komunizma, vis litidniau
Zadéjusj gério karalyste artimiausio-
je ateityje.

Abu lietuviy atgimimai skendi ry-
to $viesoje. Jie 1§ vidaus spinduliuoja
biities Sviesa ir reflektuoja ja lengvai,
netgi Zaismingai. Atrodo: néra kliti¢iy
tam, kuo tiki. Anksciau ar véliau Lie-
tuva jrems galva i pasaulio padange.

Laikoma, kad nacionalizmo lyde-
riai yra viduriniosios klasés $viesuo-
liai, telkiantys ] judéjima visus, kam
svarbus valstybés kiirimas. Lietuviy
Pirmasis atgimimas ypatingas tuo,
kad visa lietuviy tautg tada besudaré
valstietija, o Sviesuoliai didZigja dali-
mi buvo jos iSeiviai. Tai 1émé svar-
biausias ano meto nacionalizmo sa-
vybes: lietuviy valstybinio mastymo
empirizma, politine sklaidg krik$cio-
nyhés pagrindu (j krik§¢ionis demok-
ratus ir socialdemokratus) ir valsty-
bés valdymo autoritarizmg. Empiriz-
mas valstybés gyvenime reigkési
partijy pjautynémis ir valdZios auto-
riteto smukimu. Elektorato pasitiké-
jimas krik§¢ionimis demokratais ir
socialdemokratais reiské, kad bazny-
¢ia lietuviy dvasia veikia pakankamai
stipriai. 1926 mety perversmas rodé,
kad Pirmojo atgimimo nacionalizmas
buvo pernelyg seklus, nesugebantis
rasti 18ei¢iy i§ partijy feodaliniy rie-
teny ir pasipriesinti globalistinei ko-
munizmo grésmei. Reikéjo iSugdyti
nauja patrioty karta. Ir i§ tiesy - ir
1941 metais sukilo, ir uz Lietuva
1944-1953 metais kovojo Pirmosios
Respublikos mokyklas baigusieji jau-
nuoliai. LietuviSkasis patriotizmas
buvo vertingiausias 1918-1940 mety
lietuviy nacionalinés kiirybos laimé-
jimas, tebeveikiantis ir Siandien, nors
ir visokeriopai naikinamas.

Nacionalizmo dvasiné jungtis yra
tautos vienybé, arba solidarumas. Pa-
vergtyje esanti tauta j klausima vieny-
bé su kuo atsako lengvai ir paprastai:

vienybé su tais, kurie kalba viena kal-
ba, gyvena teritorijoje, kuri leidZia su-
sisiekti ir bendrauti, i$paZista vienodas
vertybes (pripazista tradicijas) ir turi
viena ir ta patj tikslg - laisve nuo iSorés
pavergéjy (nepriklausoma valstybe).
Vienyhés principas pavergéja ir jo tal-
kininkus nukelia ] uZribi - nubréZzia ais-
kia savygy ir svetimuygy, draugy ir prie-
Sy riba. Lieka praktinis veikimas.

Tiksla pasiekus, t. y. atkiirus (ar-
ba sukiirus) valstybe, vienybés prin-
cipas nebetenka aiSkumo ir skaidru-
mo. Vienybé - tai nacionalisty ir ko-
munisty, darbininky ir fabrikanty,
valstie¢iy ir dvarininky vienyhé? Var-
dan ko tokia ypatingo samoningumo,
pasiaukojimo ir problemisky rezulta-
ty vienybé? Ar nuostabu, kad pusiau
rastinga tauta jau pirmaisiais valsty-
bés kiirimo metais paskendo politi-
nése rietenose, kuriomis mielai nau-
dojosi valstybés priesai?

Atsakymai | §] - vienybés valsty-
bés gyvenime - klausima yra ir atsa-
kymai | 1990-aisiais atkurtos Lietu-
vos valstybés problemiskiausius gy-
venimo klausimus.

Nepriklausoma Respublika at-
kurti siekian¢io nacionalistinio judé-
jimo - Lietuvos persitvarkymo saji-
dzio - veikimo specifika buvo ta, kad
per penkiasdeS§imti okupacijos mety
didelé visuomenés dalis buvo ne tik
politiskai, ideologiSkai, bet ir menta-
liskai susieta su okupantu: i$eiti i vie-
$aja erdve buvo leidZiama tik stipriai
apdorojus samone, o tai negaléjo pra-
eiti be pédsaky - Zmogus jeigu ir bu-
vo skeptidkas dél komunizmo Zemé-
je sukiirimo galimybiy, tai dél inter-
nacionalizmo, tauty draugystés ir
kity kuriamuyjy galiy neabejoti galéjo.
Sig prielaida patvirtina primityviai su-
prasto liberalizmo (veidrodinio komu-
nizmo) subujojimas pirmaisiais atkur-
tosios Nepriklausomybés metais.
Sajiidzio pazadas neatstumti komu-
nisty, jeigu jie juridiskai bus lojaliis
Lietuvos valstybei, buvo rezultaty-
vus: komunistai balsavo uz valstybés
atkiirima. Susilaiké (o tai rei$keé - bal-
savo prie$) tik Lietuvos lenky nacio-
nalistai. Tac¢iau autokratéjancio Sajii-
dzio voliuntarizmas (komunisty par-
tijos nariy moralinis pjudymas) kai-
riuosius i§laisvino nuo visy jsiparei-
gojimy ir leido grizti | savo dazniau-
siai visi$kai nieko bendro ne tik su
nacionalizmu, bet ir su nacionaliniais
interesais neturincias pozicijas, ku-
rios bene ryskiausiai fiksuotos stoji-
mu ] Europos Sajunga - nauja supra-
nacionalinj jungini, nebenumatantj ne
tik nacionaliniy valstybiy, bet ir jas
atkurti bei kurti galiniy tauty.

Lietuviskojo nacionalizmo padé-
tis Siandien tokia. Tauta ne tik neZino,
jinetgi néra pasirasiusi savo tikrosios
istorijos. Tauta ne tik neturi visos sa-
vo etninés Zemés, 1 jos teritorija vél
késinasi kaimynai, 0 naujoji sgjunga
pléSo | gabalus, pusdykiai perpirkda-
ma Zeme 1§ téviskés ir Tévynés jaus-
ma praradusiy tautieciy. Tauta néra
supratusi ne tik nacionalinio rasto,
bet ir gimtosios kalbos reik§més bei
paskirties Zmonéms kaip tautai. Tuo
pat metu i§ iSorés krinta reikalavimai
keisti kalbos statusa bei raidyna. Trys
baisiis smiigiai kerta lietuviy popu-
liacija: migracija, gimstamumo mazé-
jimas ir senéjimas. Tai tautg daro i$-
mir$tancia, o liekantieji jos nariai re-
zignuoja ir susitaiko su globalisty
praktikuojamu dvasios degradavimu
ir Zlugdymu vartotojiskaja gyvenimo
tvarka. Nacionaliniy vertybiy - tik lie-
kanos. Orumo - prisiminimai.

Tai - tautos galiy riba.

Uz jos - vienintelis klausimas: no-
r1 lietuviai kaip pasaulio tauta biti
Sioje Zeméje ar jau nebe?
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TIK NESAKYKIT, KAD NIEKAS JUMS SITO NESAKE

Audrius RUDYS

Ekonomistas, Redkolegijos narys

Nieko naujo Siame pasaulyje.
Beveik nieko tokio, ko Zmonijos
istorijoje dar nebuvo nutike. Bent
jau politikoje. Ne $iaip sau kartais
sakoma: ,,Nori suprasti, kas vyks-
ta, skaityk Romos imperijos isto-
rija“. Gal tai Sioks toks susiauri-
nimas. AS perfrazuodiau: ,,Skaityk
ne tik Romos istorija“. Ir mokykis.
Ir Zinok, prie ko vienokie ar kito-
kie sprendimai (ar jy nebuvimas)
privedé. Ir bik tikras, kad ir tave
dominanciu klausimu to paties ti-
po sprendimai duos panasius re-
zultatus. Nes dazniausiai tai yra
objektyvu. Nes Zmogaus prigim-
ties technologinis ir mokslinis
progresas 1§ esmés nepakeité. Tik
sukiiré naujus metodus jai reali-
zuotis. Per valstybines struktiiras
taip pat.

Tad $iy dieny Lietuvos aktua-
lijy fone ko mus moko istorija?

Izraelio valstybés sukiirimo is-
torija (,,Respublika“, 2013-12-20).
Svarbiausia pamoka yra ta, kad tau-
ta, kuri neturi savo valstybés ir ne-
suformuluoja savo gyvybiniy inte-
resy ir neturi priemoniy arba valios
tuos interesus ginti, o turtingieji
jos sluoksniai realizuoja savo as-
meninius turtinius interesus, ne-
galvodami apie gilesnes ir plates-
nes pasekmes visai tautai, galiau-
siai netenka savo Tévynés, i8si-
skaido ir tiesiog pasmerkiama
skurdZiam ir absoliuciai negarbin-
gam egzistavimui be ry$kesnés
perspektyvos i§likti kaip tauta. Tai-
gi tam, kad Siuolaikiniame pasau-
lyje negausi tauta i$likty, jai reikia
turéti savo valstybe, kuri 1§ tiesy
atstovauty ir ginty svarbiausig tau-
tos interesa - ISLIKTI, bei pakan-
kama §] interesa suprantanciy tau-
tieCiy sluoksnj ir tautos elit, tu-
rintj politine valia bei ieskanti (ir
randantj) priemoniy jj realiai ginti
bet kuriomis aplinkybémis.

Havajy valstybés Zlugimo is-
torija (,,Respublika“, 2013-12-28).
Ji mums pateikia pavyzdj, kas at-
sitinka su tauta, sukiirusia valsty-
be, bet nesugehéjusia tos valsty-
bés paversti tikrais tautos namais,
leidusia uzvaldyti valstybe sve-
tim$aliams ateiviams, kurie vals-
tybés galias panaudojo prie§ gy-
vybinj tautos interesg ISLIKTI.
Valstybé leido Zeme paversti pa-
prasciausiu kapitalu, kurio turéto-
jai greitai pradéjo keisti pacios
valstybés pobiidj, kol galiausiai ja
likvidavo. Pamoka yra ta, kad, isi-
gije dideles Zemés valdas, ateiviai
igyja milZini§ka ekonomine galig,
kurig panaudoja, formuodami $a-
lies politika. Be abejo, naudinga
tik sau, o ne seniesiems $alies gy-
ventojams. Ir $ioje istorijoje vals-
tybés elitas (karaliSkoji Seima bei

daugelis buvusiy vady Seimy) pra-
turtéjo, nutautéjo, isiliejo i kitos
valstybés ,,sékmingyjy“ sluoksni.
Tac¢iau kas Zino, kokias dvasines
ir asmenybines traumas ir iSgyve-
nimus patyré (ir patiria) Zmoneés,
kuriy tapatyhé yra daugialypé, o
kartu ir neapibrézta. Apie papras-
tus havajiecius, kurie kaip tauta
jau yra sunyke ir dabar like ne
daugiau kaip atrakcija turistams,
kalbéti netenka.

Gvatemalos tautos tragedijos
istorija (,,Respublika®“, 2014-01-
03). Tai - chrestomatinis pavyzdys,
kai valstybine valdZia turincios eli-
to dalies savanaudi§kumas, padau-
gintas 1§ liberaliosios ideologijos,
virsta politine praktika, kuri didZia-
ja alies turty dali perleidzia uZsie-
nio (dabartine kalba - transnacio-
naliniam) kapitalui, igyjan¢iam le-
miamg jtaka Salies politikai ir per
ja - kasdieniam gyvenimui. Trans-
nacionalinés kompanijos pripaZjsta
tik vieng - maksimalaus pelno - kri-
terijy, jo siekimui pajungia tos Sa-
lies valstybines struktiiras (kaip,
beje, ir savo kilmés $alies), ir joms
nusispjauti, koks socialinis ir ma-
terialinis vietos gyventojy gyveni-
mo lygis, ju norai ir viltys. Kaip ir
vietinis elitas, kurio gyvenimo lygj
uztikrina tarnavimas tarptautinéms
kompanijoms ir jy interesy aptar-
navimas. Tarnavimas ¢ia supranta-
mas kaip tiesioginis darbas kom-
panijos padaliniuose arba su jomis
susijusiose verslo struktiirose; o
aptarnavimas - politinés valdZios
panaudojimas $iy kompanijy inte-
resams jgyvendinti. Dél savo ge-
rovés tiek tos kompanijos, tiek
,kompradorinis“ (81 savoka nuo
Italijos suvienijimo kovy laiky turi
ir ,,i8davikiS§ko“ aspekta) elitas ne-
sibodi pilietiniy kary, vykstanciy
Ziauriausiomis formomis, vedimu.
Ai8ku, ten, kur atsiranda aStrus
tautos pasiprieSinimas skurdui ir
1$naudojimui.

Siuolaikinéje Lietuvoje mato-
me visus $iy istorijy aspektus.
Lietuvos valdantysis elitas jau pa-
jungé valstybés galias naikinti pa-
¢iai valstybei. PavyzdZiy - nors
vezimu vezk. Vienas i§ jy - refe-
rendumo dél Zemés nepardavimo
uzsienieCiams blokavimas jo, to
politinio elito, statytiniy Vyriau-
siojoje rinkimy komisijoje ranko-
mis. Visas i8pléstinis parasy bro-
kavimo mechanizmas sugalvotas
tam, kad biity suzlugdytas neabe-
jotinas pilieciy valios pareiskimas.
Pvz., klausimas dél gyvenamosios
vietos. Lietuvos Respublikos re-
ferendumo istatymo 11 straipsny-
je pateiktoje parasy rinkimo lapo
formoje nurodyta skiltis ,,Gyvena-
moji vieta®. Kuri? Deklaruota, rea-
11, laikina Lietuvoje, laikina uZsie-
nyje, nuolatiné uzsienyje? Refe-
rendumo reikalavimas yra abso-
liuti piliecio teisé, nepriklausomai
nuo to, ar jis vienareik§miskai ir
teisingai nurodé savo gyvenamaja
vieta. Nuo gyvenamosios vietos
piliecio teisés realizavimas, ne-
sant konstitucinio séslumo cenzo,
negali priklausyti. Ji prasminga
kaip informacija, pagal kurig, kilus
bitinumui, valstybés institucijos
(ne referendumo iniciatyviné gru-
pé!) galéty issiaiskinti, ar nebuvo
Referendumo jstatymo 13 straips-
nio 3 dalyje numatyto Siurk$taus

pazeidimo arba ar duomenis para-
8y rinkimo lape pilietis jragé savo
ranka. Jokiais kitais (ypac visai
formaliais) motyvais pilieciy teisé
reikalauti referendumo neturi bii-
ti paneigiama.

Deja, laipsniskai Lietuvos poli-
tinis ir ekonominis elitas mazais
Zingsneliais paneigé Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 1 straips-
nio nuostata , Lietuvos valstybé yra
nepriklausoma demokratiné respub-
lika“. Pirma, 8ig valstybe padaré
priklausoma nuo Europos Sajungos
valdanciyjy sluoksniy, kuriuose rea-
liai Lietuva neturi ne tik lemiancio,

bet ir patariancio balso. UZtat turi
pritarianti (tai bent pasiekimas!).
Antra, paverté ja ne visai demok-
ratine, nes demokratija gerokai
riboja politiné praktika. Pilieciy
valios rei§kimo per referendumus
bei pilieciy ir jy junginiy dalyva-
vimo politiniame gyvenime teisi-
nis reglamentavimas, didZiajai da-
liai pilie¢iy nepriimtiny socialinio
gyvenimo normy prievartinis die-
gimas visuomenéje gali bati to-
kios praktikos pavyzdziai. Ten-
dencijos tyliai naikinant valstybe
i8lieka ir jgauna vis didesnj pa-
greit].

1

]

Stasio Zumbio nuotr.

Aptariamas referendumas yra
galimybé pristabdyti lietuviy Tau-
tos (abiem prasmémis - ir etnine,
ir politine) valstybés naikinimo
procesa. Pats faktas, kad iniciato-
riams pavyko sutelkti apie 320
tikst. pilie¢iy tautos ir valstybés
gynimui, turi jspéti politinj elitg
(o ir ekonominj, bent jau t3 jo da-
1j, kuri dar jauciasi Lietuvos Res-
publikos pilieciais esg ir savo atei-
ti sieja su $ia valstybe), kad pats
laikas pradéti ginti ir jgyvendinti
pagrindinj nacionalinj interesa -
ISLIKTI (,,Respublika®, 2013-12-
13). I8likti lietuviy tautai, i8likti
Lietuvos Respublikai kaip Sios
tautos ir kity tradiciniy Lietuvai
Lietuvos Respublikos pilieciy na-
mams, kuriuose biitent jie, pilie-
Ciai, bty tikri Seimininkai. Prie-
8ingu atveju misy laukia 1§ miné-
ty istorijy pazjstamas likimas.
Kiek geresnis negu havajieciy, nes
vis délto neiSmir§tame nuo masi-
niy epidemijy ir turime kur emi-
gruoti. Kiek geresnis negu Pales-
tinos araby, nes miisy tautieciai
daug sékmingiau integruojasi imi-
gracijos vietose ir jy antros, tre-
Cios kartos palikuonys sékmingai
susilies su priimanéiomis tauto-
mis. Kiek geresnis negu Gvatema-
los indény, nes valstieciy - plan-
tatoriy samdiniy - tarp miisy bus
Zymiai maZesnis procentas. Bet
ty tautieciy, kurie liks gimtojoje
Zeméje, lauks tikrai nelengva da-
lia - kultdrinis, religinis, krimina-
linis naujyjy imigranty masiy spau-
dimas, kuris gali i§virsti ] neramu-
mus su turto naikinimu, riauSes
su aukomis ar, nepalankiai klostan-
tis istoriniams procesams, net pi-
lietinius karus.

O ginti ir jgyvendinti nacionali-
nj interesa ISLIKTI ta politinio eli-
to dalis, kuriai ne viskas vienodai
rodo, gali dviem biidais. Pirmas. Pa-
siekti, kad Vyriausioji rinkimy ko-
misija rasty biida, kuris suteikty
galimybe ir paskelbti referenduma,
ir komisijai i§laikyti gerg mina; ma-
nau, teisininkai lengvai rasty tokj
kelig. Antras. Seime priimti nutari-
ma paskelbti referenduma pilieciy
inicijuotais klausimais.

Valdantysis sluoksnis, o ypac
ne auks§ciausi jo nariai, turi supras-
t1, kad XXI amZiuje ekonominiai ir
socialiniai procesai teka daug di-
desniu nei anksciau greiéiu. Tai
reiskia, kad jei ne jiems, tai jy vai-
kams, o anlikams - neabejotinai,
teks patirti visus tautos nykimo
,malonumus®.

TIK TADA NESAKYKIT, KAD
NIEKAS JUMS SITO NESAKE.

PS. Istorija rodo pavyzdziy, kai
valdantysis ir ekonominis elitas
sugebéjo perzengti per savo siau-
rus turtinius interesus. Visi Zino-
me, kad Roma laiméjo karus su
Kartagina. Viena i$ priezasciy bu-
vo ta, kad Romos elitas papildomai
prie valstybiniy mokes¢iy aukojo
Seimy turtus Respublikos labui,
savo léSomis statydami, apgink-
luodami ir aprapindami eKipaZais
kovos laivus. O Kartaginos turtin-
gieji mané, kad jei jau sumokéjo
mokescius, karo i§laidos yra nebe
jy, o valstybés reikalas. Tol, kol
teko lipti ant miesto sieny ir au-
koti jau nebe turta, o savo gyvy-
bes. K3, beje, daré didvyrigkai.
Bet pavéluotai.
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